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Ancienneteten først regnes sra Lovens.Jkraft- 
træden, saaledes at han da skulde begynde for- 
fra. Det forekommer mig at være saa klart, 
at jeg slet ikke vilde have spurgd derom, hvis 
der ikke i 523 var sagt, at for Overlaegen ved 
Sindssygeaiistalten i Aarhuus skal Anciennete- 
ten beregnes fra hans første Ansættelse. Jeg 
antager, at dette har fin Begrundelse i særlige 
Forhold, men at det ikke kan afgive noget Ar- 
gument imod, at ogsaa for alle andre Embeds- 
mænd Ancienneteten regnes fra kderes første 
Ansættelse, hvad der«iøvrigt i andre Paragra- 
pher ligefrem er forudsat, f. Er. med. Hensyn 
til Assessorerne i Retterne. Mit Spørgsmaal 
gaaer altsaa ud paa, om det ikke selvfølgeligt 
er Meningen, at enhver Embedsmand oppe- 
bærer det Gagetillæg, som tilkommer ham efter 
hans Ansættelse i Embedet. Derimod opstaaer 
der en Mængde Spørgsmaal med Hensyn til 
Forflyttelser fra et Embede til et andet. For 
at blive staaende ved, hvad der ligger mig nær- 
mest, kan der vel ikke være Tvivl tom, at naar 
en Amtmand flyttes til et andet Embede, saa 
medtager han sin Amtmandsaticiennetetz men 
da her er Spørgsmaal om en Lønningslov, 
vilde det uden Tvivl have været det Eorrecteste, 
at dette iidtrykkelig var blevet udtalt om Op- 
rykning fra eensartede Embeder med en eens- 
artet Løn. Naar der altsaa var at« tage Hen- 
syn til Embedets Beskaffenhed, men ikke til 
Lønnens Størrelse, saa maatte man vel sige, 
at f. Er. den islandske Amtmand sved at for- 
flyttes ned til Danmark begynder forfra, men 
at derimod Overpræsidenten i Kjøbenhavn, der 
staaer i samme Klasse, ikke skulde begynde for- 
fra. Det er den store Mangel, der i, den Hen- 
seende er tilstede, at hvad der er fremkommet 
er aldeles ftykkeviis, og det vil derfor være 
ligesom et Supplement til Loven, hvis den 
høitærede Minister vilde udtale hvorledes han 
mener, man i disse Tilfælde vil forholde-sig. 

Der er et andet Spørgsmaal, der kan have 
ikke liden praktisk Betydning. Naar der er til- 
lagt Embedsmænd fri Bolig, vil jeg spørge, 
om det er virkelig fri Bolig, saaledes som f. 
Er. Amtmændene i Slesvig have den, hvor 
Skatter og Reparationer betales af det Offent- 
lige, eller om det er som paa flere Steder i 

Danmark, hvor disse Udgifter betales af den, 
der nyder fri Bolig, idet jeg af min egen Er- 
faring kan erklære, at.i saa Fald vil Huusleiett 
kunne blive meget hsi. Jeg antager imidlertid, 
at det er virkelig fri Bolig, der meness og sin- 
der dette bestyrket derved, atxdersgives Æqvi- 
valent derfor, thi den, der faaersHuusleiegodt- 
gjkdrelse og leier selv, har jo ikke Noget at gjøre 
med Skatter og Reparationer. Hvad detSporgs- 
maal angaaer, som den første Landsthingsmand, 
der havde Ordet (Bjerring),s opkastede, skal jeg 
tillade mig at bemærke, at i forrige Session, 
da dette Spørgsmaal blev forhandlet, var jeg 
ikke tilstede, og jeg har altsaa en홢 sfitldkounnett 
fri Stilling med Hensyn til mit Votmn i denne 

Sag.  Jeg haaber, at det ikke vil tages ilde 
Hop, naar jeg tilføier, atssiea -bar meaet aod 
Grund til at ønske, at denne Lov -maatte ud- 
komme. Jeg har nemlig tilstrækkeligt gjort den 
Erfaring, at den mit Embede tillagte Løn ikke 
er tilstrækkelig. Jeg bemærker det kun en 
passerer, idet jeg ikke nogensinde har begjært 
Forøgelse. Det var mig derfor ikke»ubehage- 
ligt, at da denne Lov først fremkom,- var der 
en Yttring, der faldt i det asndet Thing, at der 
var visse Embeder, der -ere aldeles utilstcekke- 
ligt gagerede, og deriblandt varesAmtnicetidette 
just nævnte, og denne Yttring faldt fra den 
Side, hvorfra man ellers ticerniest kunde vente 
Modstand. Ved! dettejLovforflag Jer der .til- 
sigtet Forbedringer i'disse EmbedsmcendsJnd- 
tcegter»men de ere.ikl«e konme dem tilgode paa 
Grund afOmstcendigheder, der have været ved- 
kommende Embedsmænd utilregnelige, nemlig 
constitntioiielle Stridigheder mellem de to Thing. 
Jeg kunde, som sagt, selv have enznaturlig An- 
ledning til at ønske, at denne, Lov kom ud, 
hvilket jeg forresten kun anfører, fordi jeg haa- 
ber, at det vil lægge yderligere Styrke i mine 
Ord, naar jeg opfordrer det ceredeThing til at 
see bort fra saadanne underordnede Hensyn ved 
at afgjøre Spørgsmaal som det foreliggende. 
Jeg har ikke deeltaget i Forhandlingerne i for- 
rige Session, men jeg-kan dog sige, at jeg med 
stor Opmærksomhed i Frastand har fulgt For- 
handlingerne, og for mig stod det som en klar 
Overeenskomst mellem begge Thing»at denne 
Paastand paa en Bevillingsparagraph blev fra- 
falden af det andet Thing, hvorimod Man 


