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Kraft, idet det har tilføiet den Passus: ,,saa- 
vidt Fcestebrevene Intet indeholde, der tale der- 
imod« Det forekommer mig,. at det alene, at 
Fæstebrev«ene ere udstedte under andre Lovgiv- 
ningsbestemmelseu taler mod at giveLoven til- 
bagevirkende Kraft; Godseierne have jo udstedt 
Fæstebrevene under andre Forhold send dem, 

- der kun» skulle finde« Sted: 8 -» i홢 x 

Dette var, hvad jeg i denne Henseende vilde 
tillade mig at udtale og som jeg anseer for det 
Vigtigste. Jeg var desværre forhindret i at 
overvære denne Sags første Behandling. Det 
maa derfor være mig tilladt, da jeg ikke tid- 
ligere «har kunnet«imødegaae, hvad der dengang 
blev udtalt mere skarpt end senere, at.. komme 
tilbage derpaa, da det ogsaa er blevet omtalt 
idag. Det er saaledes ved» Sagens« første Be- 
handling blevet udtalt, at. det var en meget 
mislig Stilling, hvori. man vilde sætte Enkens 
eventuelle Mand i Samfundet, ide t  han ,ikt",e 
fik den Autoritet og Myndighed, som en Mand 
i Almindelighed har,s og man samnsztenlignede 
ham med en Jord·emodermand. Der maa vel 
herved være meent, at en saadan Mand kom 
til at ligne en Jordemoders Mand i den For- 
stand, at han ikke selv havdemogemProfessioU 
eller Fortjeneste; thi naar, han har en særlig 
Virksomhed, er derpel Intet at indvende imod, 
at en Mand er. gift med en Jordemodeu og 
at de hver»paa,sin Maade «fortjene»Noget til 
fælles Bedste. Meningen«maa« altsaa være» at 
der er tcenktpaaen Jordemoderma»n,d, de·r»al«ene 
lever a f  sin,Kones Profession og selv Intet 
kan fortjene» til Familiens Underhold, og jeg 
indrømmer, at det,ikke kan» være saa. lidt be- 
tænkeligt for den lovgivende Magt, at befordre, 
at der skulde blive mange xafjden Slags Mænd. 
Men jeg troer, at denne Sammenligning halter 
ganske overordentlig; jeg troer, at«der ikke-kan 
anstilless den mindste Samnienligning ilnellene 
en Fcesterenkes tilkommende Mand. og en,saa- 
kaldet Jordemodermand»» thi» dzenspsidste kan jo 
aldeles Me  .홢7 det skulde» dgsveere et aldeles 
usædvanligt Tilfælde 홢» hjcelpc sin Kone i 
hendes; Forretning;»det» tilstedes hgmgikke at 
gjøre det, saa at han, er et»coinpl«et Nul med 
Hensyn til.den fælles Fortjeneste, men ved de? 
her omhandlede Ægteskab» i Bondestanden er 

det Manden, som factisk bliver den, der skasfer 
det Meste tilveie. Om han ogsaa juridisk ikke 
har Myndighed» som virkelig Fæster, er det dog 
ham, som factisk driver Gaardens underholder 
Familien og sørger for, at Alt gaaer vel, saa 
at den tidtnævnte Sammenligning aldeles maa 
bortfalde. Det er ogsaa udtalt i Udvalgets 
Betænkning-søg «gjentaget under den mundtlige 
Diseussion, at det er noget for vore Forhold 
ganske Usædvanligt, noget ganske Nyt, som man 
vil indføre. Vil man-see hen til Udlandet, da 
vil man jo finde, at noget Lignende er Tilfældet 
i de allerhøieste Sphærer; hvor Arvefølgen er 
den cognatiske, er det ofte Tilfældet,·at en 
Dronning er giftmed en Mand, som derfor 
ikke bliver Konge. Men vil man ikke gaae saa 
vidt, saa kunne vi holde os til»vore egne hjem- 
lige Forhold, og vi vide da, at der er flere 
Stamhuse og Lehn, som gaae over paa Spinde- 
siden. Jeg harkaldrig hørt, at det er nogen 
Forkleinelse» for en Mand, at han gifter sig 
med. en Lehnsbesidderinda men det er dog Til-- 
fceldet, at han maaxvige fra sin Eiendom, naar 
Konen doer, og det er jo det Samme, som» fin- 
der Sted i nærværende; Forhold, saa at jeg 
ikke synes» at det er noget ganske Nyt eller 
Usoedvanligc Jeg kan . derfor ikke Andet end 
stemme for A 3, som, den er foreslaaet af Re- 
gjeringext 

C h r i s t e n s e n :  -Da jeg begjærede Ordet, 
talte, den ærede Ordso»rer, og det var tiaertiiest 
»for»at»i1nødegaae den heleOpfattelse af Enkens 
Stilling, at jegzoiiskede at udtale mig.. Det 
er»imi«dlertid skeet fra den høitærede Minister-S 
Side saa fyldestgjøre-Ude, saa Udtømmende, at 
jeg ikke skal gaae nærmere ind derpaa. Det 
er derfor ogsaa kun ganske enkelte Bemærk- 
ninger, hvortil jeg, da jeg har Ordet, skal finde 
mig foranlediget. Først ønskede jeg da at gjøre 
en»Bem»cerkning i, Anledning af den»høitcerede 
Ministers Yttringer om, at ha1i,formee11te, at 
Paragravhens»Ophøielsetil-Lov maaskee vilde 
have sen,»,Forl«»aengels«e" af Fcestevarighcden til 
Følge, der nu antages og ogsaa i det hele Ar- 
beide,- derz»foreligger os, forudsættes at være« 
omtrent ZQ Aar. Jeg«har, som bekjendt, havt 
Meget at gjøre med Firsteforholdeiie i en lang 
Ffikekkje af Aar»og jeg mindes grant, at det var 


