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overalt er skeet, hvor saadanne Udvidelser have 
fundet Sted," pg udføre"»Foretagendet efter-en; 
forudlagt Plan. Her er der ikke alene Tale om a t  
tilveiebringe det, sont« er nødvendigt, for «a»t» 
skaffe sunde og ordentlige Boliger, mens efter 
Beskaffenheden af det Terrain, der liggerudenk 
for Befoestningen i uregelmæssige Zigzag, at 
forebygge. den uordentlige Tilstand, de»r vilde, 
fremkomme, hvis! ikke Udvidelsen foretages efter; 
en forudlagt Plan. At dette er et Tilfælde» 
hvor Almeenvellet kræver,at en saadan Disposi»ti- 
onsret gjøres gjældende, forekommer mig indly- 
sende og den kan saamegetdesbedre gjøres gjæl- 
dende, som det er ligeoverfor Ejendomme, der i 
Aarhundreder have savnet RettilBebyggelse. zDet 
er vel saa, at man i ensvis Periode er gaaet 
noget uregelmæssigt tilværks» med at« meddele. 
Bevillinger til-at bygge, men derfor maa Staten 
jo nu ogsaa bøde derved, at den maa betale 
desmere ved Expropriationen. Men der er ikke 
den mindste Anledning til a t  skjænke enkelte 
Private den meget betydelige Difference, der er 
imellem, hvad de have kjøbt og besiddet, og 
Eiendotnnienes Byggeværdi. » » 

k I - 
Ligeoverfor den høitærede sidste Taler skal 

jeg kun be1nærke» at ligesaa megen Vægt, jeg 
lægger paa hans Ord, ihvorvel« »den Stilling, 
han har indtaget til Sagen, har overrasket mig, 
ligesaa liden«Vægt lægger jeg paa saadanne 
;Protester, som dentsshanshar henledetOpm«ærk- 
somheden paa. Der er protesteret i« mange 
Retninger 홢 vi er et protestantisk Folk 홢 
»og der har, været»protesteretj i en lang Aar- 
række. Nu, jeg finder , det ganske naturligt, 
vilde maaskee»selv have tilraadetVedkommende« 
naar de staae ligeoverfor Spørgsmaalet om en 
Expropriation af deres Eiendomme, at prote- 
sten; men-det« »er»»«dog for mig et stort»Spørgs- 
maal, om der ilke skulde være grumme Mange, 
der ligesaa gjerne tage imod Vederlag i Penge, 
naar det« bliver beregnet saaledes, som det af 
den sidste ærede Taler blev indrømmet« at det 
vil blives og, som jeg tillod »mig under 1ste 
Behandling at paavise», er«u»dover, hvad der 
kan Ordres.. Jeg har forøvrigt selv været 
ndseet til Vurderingsmand ved Expropriation 
«af en Veilinie, hvor alle Vedkonimende»mødt«e 
og protesterede og sagde, at deres Eiendomme 

bleve ødelagte. Man sagde da til dem: ,,vel, 
saa vælge vi en andeuVeilinieG men da de 
yu saae, at MM havde i Sinde at expropriere 
paa et andet Sted, «indfandt de sig atter, 
og det var da saa langt fra, Fat de anførte 
Noget om,. at  deres Eiendomme vilde blive øde- 
lagte»ved Expropriationen, at de endogsaa tilbød 
den ganske gratis, ja «vilde endog give Penge til. 

» Eszarkfenx Jeg :har nogen Betænkelighed 
ved, om det , er grundlovmæssigt at give Regje- 
ringen en- saadan Bemyndigelse, som her for- 
langtes, før det, er afgjort, hvorvidt Almeen- 
vellet »kræver en saadan Expropriation. Naar 
det her isParagraphen siges: »Regjeringen be- 
myndiges til paa Mornarchiets Vegne at ex- 
propiere o. s.. v.«,»saa bliver jo dette Spørgs- 
maal, om Almeenvellet fordrer det, gjort af- 
hængigt af Rigsraadets Beslutning. Jeg finder 
ikke dette ,cori:ect, men i al Fald troer jeg ikke, 
at det er« ganske grundlovmæssigt at give en 
saadan Bemyndigelse, før det er afgjort, at 
Almeenvellet kræver Expropriation, og jeg er 
derfor i Tvivl om, hvorvidt jeg vil være istand 
til a t  stemme»for Lovforslaget eller ikke. 

k»Ordfør·eren,(Andrce): Det er ganske 
vist, som ogsaa afudvalgetser bemærket, at det 
foreliggendeLovforslag er vel egnet til at kunne 
vække Betcenkelighedey der er her Tale om 
Expropriation, i, et ganske overordentligt Om- 
fang»og«under Betingelser, som maaskee ved 
forsteszskszsiefast kunne synes at være ikke ganske 
billige. »Jeg maa imidlertid,-som en fore- 
gaaendeYceret Taler (Leh»tnattn), ganske scerlig 
henlede Opmærksomheden paa den Behandling 
og« D»roftelsie.af,Sagen, som har fundet Sted 
i den nedsatt«e;Com1nission, og hvor de for- 
skjellige Sider af den have vceret underkastede en 
moden » Overveielse. Det er ogsaa ticermest 
stpttettil den, at man fuldkommen vil kunne 
forsvare at gaae ind paa Boden, saaledes som 
den er«bragt i Forslag afCommissionen. Jeg 
er fuldkommen, enig med en foregaaende ceret 
Taler-(Lehmann) deri, at det ingenlunde gaaer 
ankved Besvarelsen af et Spørgsmaal som 
dette a t  tage noget, end sige afgjørende, Hensyn 
til, hvorvidt i oekonomisk Henseende de ved- 
kommende Eiere ville erklære sig mere eller 


