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maa jeg gjøre opmærksom paa, at saaledes, 
som- Lovforslaget -vil komme til at lyde, er Re- 
gjeringen tilbøielig til at tage det, og det er 
saaledes, som Udvalgets Majoritet i detkandet 
Thing maa kunne tage det, sthi det er i Rea- 
liteten ikke forskjelligt fra, hvad Udvalgets Ma- 
joritet i det andet Thing, der vel ved For- 
handlingerne blev Minoritet, havde foreslaaet« 
Asfndringsforslagene af den ærede Landsthings- 
mand indeholde tillige en Restituering af Lov- 
sorslaget med Hensyn til den Ændring, som 
Udvalget ha r  bragt i Forslag om Qvinde- 
fængselet i Viborg. Jeg skal i Henhold til, 
-hvad jeg har yttret, forbeholde mig at komme 
nærmere tilbage dertil; hvisdet skulde behøves. 

Lehmitnnx Det er meget mod mit 
Ønske, at jeg seer mig nødsaget til at udbede 
mig Thingets Opmærksomhed for nogle Be- 

, tragtninger over den foreliggende Sag; deels 
fordi jeg troer, at der er al Grund til at ønske, 
at der ikke maa opstaae flere Vanskeligheder paa 
det Stykke "af« Banen, « vi have « at Etilbagelægge, 
og deels fordi jeg; oprigtig talt; har mere end 
nok paa» min«Samvittighed i saa Henseende. 
Jeg havde derfor haaber» at kunde Tholde mig 
tilbage i den her iforeliggende Sag;  men da 
jeg- har den«Overbeviisuing, sat man er kom- 
men ind paa ensurigtig Bei, anseer jeg det 
for min Pligt ikke sat gjøre det. Jeg udtalte 
strax ved Sagens første Behandling den Over- 
beviisning, at dette Lovforslag var i  høi-Grad 
utilstraekkeligt niotiveretprigtignok med nogen 
Tilbageholdenhed, fordi jeg 홢 det skal jeg ær-  
lig skriftes 홢 Me ønskede-nogen« streng Kritik 
eller at paatage mig nogen Forpligtelse til og- 
saa i denne Sag at sætte noget Andet istedet. 
Jeg er i hsi Grad blevet bestyrket .i denne 
Overbeviisning ved홢"at conferere med et Par 
meget sagkyndige Mænd, ligesom det forekommer 
mig, sat baade Folkethingets og Landsthingets 
Udvalg igrunden dele denne Menings Det 
vil-erindres, at der i홢 Folkethingets Udvalg var 

! en Majoritet, som øiensynlig var gjennemtrængt 
af Fornemmelse af, at det- var et HM Iutil-« 
strækkelig forberedt-Arbeide, der her forelaa, 
og at Minoriteten i Udvalget, der ved Afstem- 
ningeit blev Majoritet, har bragt Lovforslaget 
i en Skikkelse, hvori det ikke er"ønskeligt, at 

Lovforslag vedtages, idet der nemlig ved lov- 
forslaget er taget en udtrykkelig Reservation om, 
atArbeiderne ikke maae paabegyndes, førend Teg- 
ninger og Overslag ere forelagte, hvorved det 
altsaa aabenbart er udtalt i selve Loven, at det, 
der burde være den absolute Forudsætning, ikke 
er« tilstede. Hvad jeg in1idlertid« i Særdeleshed 
savner ved Lovforslaget, er, at der ikke findes 
Noget, der kan ansees som en홢Begrnndelsefor 
홢 jeg tvivler ikke paa, at en saadan Over- 
veielse virkelig har« fundet Sted 홢- at man nu 
vil forlade det System, hvortil der efter en 
meget omhyggelig Overveielse og med meget 
storDygtighed er lagt Planen i 1842, og for 
hvis s«Jværksættelse der siden den Tid uafbrudt 
med meget store Opoffrelser er arbeidet. Der 
er-givet nogle Vink i Motiverne, ligesom de 
ogsaa ere fremkomne af Justitsministeren under 
Sagens Forhandling om Erfaringer, der skulle 
have viist, at Systemet nu skulde kunne trænge 
til Modification; men det er aabenbartbegruw 
det paa Misforstaaelse; og det «er ikke engang 
klart, om«det er Erfaringer, der ere indhentede 
her i Landet, eller Erfaringer, der ere gjorte i 
de Lande i Europa, hvor Systemet bruges. 
J  saa Henseende-maa jeg være af» den -be- 
stemte Formening at"det System 홢- hvad jeg 
har «Udfalt strax «ved Sagens første Behand- 
ling 홢 der i 1»842 her i Danmark er blevet 
vedtagetsfaldeles seirrigt har beftciaetfin Prøve 
overalt i Europa, 홢·og at der i saa Henseende 
kun er skeet Fremgang. og ikke Tilbagegang 
Der har vel vceret Tilbagegang men den var 
begrundet i en vis Exaltatiom som gjorde- sig 
gjældende i Nordamerika Det er nu vistnok 
en overmaade betænkelig Sag at afvige, væ- 
sentlig fra et System, der er undergaaet en 
megetsudforlig og omhyggelig Overveielse; og 
Grunden hertil er 홢 det paastaaer jeg 홢 
ikke blevet tilstrækkelig motiveret af« «den ærede 
Justitsminister. Jeg mener ogsaa, at man 
turde vente cit faae en« bestemt formuleret Til- 
kjendegivelse af, hvori det modificerede System 
skulde bestaae, der skulde træde i det under- 
rendes Sted; men jeg paastaaer홢atter, at der 
ikke findes« nogen Hentydning dertil, saa at der 
altsaa ikke synes at være noget tilstrækkeligt 
Grundlag stil derpaa at gaae videre. Endelig 
kan jeg ikke skjønne rettere, end at §§ 1 og 2, 


