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kjendt Ministeriet atter af, og vi fik det nuvæ- 
vcerende Ministerium. J  dette Ministerium er 
den samme Mand Fællesstatens Finantsmini- 
ster, der dengang traf Aftale med den næstsore- 
gaaende Jndenrigsminister. Nu træder den nu- 
værende Jndenrigsminister op og siger: ,,Der er 
indgaaet en bindende Overeenskomst, og den 
kan jeg paa ingen Maade fragaae, og idet jeg 
sendte Finantsudyalget disse Oplysninger, har 
jeg ikke anerkjendt en Ret for Thinget til at 
gaae ind paa. at tage Beslutning om Sagen; 
jeg har kun sendt disse Oplysninger, fordi jeg 
troede at skylde Thinget det efter foregaaende 
Opfordring« Saaledes har jeg opfattet Mi- 
nisterens Optræden. Grunde for홢detBindende 
r denne Overeenskoinst har jeg rigtignok ikke 
kunnet opdage, idetmindste ikke nogen for mig 
afgjørende Grund. Det, at Fællesfinantsmini- 
steren anseer det for bindende, kan ikke være 
afgjørende; det er ganske naturligt, at han ikke 
vil udsætte Øresundsfonden for det Tab, der 
kan flyde af Transaetionem Jeg har heller 
ikke hørt synderligt Andet med Hensyn til Lov- 
ligheden af det, der skulde være foregaaet, end 
at Ministeren sagde i det andet Thing, at han 
stolede saameget paa den daværende Ministers 
jnridiskeKundskaber, at han var overbeviist om, 
at han ikke vilde have gjort noget Ulovligt. 
Jeg er fuldkommen overbeviist om, at den da- 
værende Minister aldrig har opfattet det, som 
var foregaaet, anderledes end som en Aftale. 
Nu skal jeg være fuldkommen enig i, at de ef- 
terfølgende Jndenrigskninistrw naar de ville 
tage Sagen loyalt, maae søge at bringe denne 
Aftale til en bindende Overeenskomsy det troer 
jeg ikke, at der kan indvendes det Allermiiidste 
imod, men at sige til Rigsdagen, at der er ind- 
gaaet en. bindende Overeenskonist om Noget, 
der efter min Mening vilde faa aabenbart stride 
imod den Bemyndigelse, man havde, uden at 
man har en bestemt Erklæring fra begge Si-  
der om, at de have sluttet en saadan, og uden 
at man har andre Data, hvoraf man nødven- 
dig maa drage denne Slutning, det forekom- 
mer mig ikke rigtigt. Men naar Sagen staaer 
saaledes 홢- og saaledes staaer den for mig 홢- 
kan jeg ikke see Andet, end at der virkelig be- 
hoves en Bemyndige l se  for den nuvæ- 
rende Jndenrigsminister til at udbetale disse 

Penge, som her er Spørgsmaal om, til Fælles- 
Ministeren. Der. er ikke mindste Spørgsmaal 
om, at den nuværende Jndenrigsminister kan 
indenfor det Tidsrum, hans Bemyndigelfe pa- 
rer, udlaane til hvem han vil under sit Ansvar, 
altsaa ogsaa til Finantsministerem men han kan 
ikke laane dem ud i Henhold til en Overeens- 
komst, der ikke existerer; thi det vilde af den 
anden Part blive optaget saaledes, at han vilde 
sige: jeg tager det ikke som frit Laan, men som 
Noget, Du skylder ifølge den og den Overeens- 
komst, og jeg vil itke»betale Pengene tilbage 
paa de Vilkaar, Du stiller, men paa de Vil- 
kaar, Overeenskonistett indeholder; til et saa- 
dant Udlaan har Ministeren ingen Bemyndi- 
gelse. Nu er det imidlertid saa uheldigt, at 
Ministeren opfatter det som en bindende Over- 
eenskomst. Naar dette er faa, og Rigsdagen, 
idetmindste Folkethinget, ikke har villet aner- 
kjende dette 홢- og jeg for min Part kan det 
heller ikke 홢 saa synes mig, at det vilde være 
ganske naturligt, at Rigsdagen søger at forhin- 
dre,, at Pengene blive udbetalte i Henhold til 
en Overeenskomsh der ikke existerer, og nn veed 
jeg virkelig ikke, hvorledes dette kan skee natur- 
ligere, end som det her er skeet, ved nem- 
lig at sætte en Bestemmelse herom ind i Fi- 
nantsloven. At der er . knyttet en Betin- 
gelse til den Bemyndigelse, man har givet 
til Udbetaling i Henhold til den snpponerede 
Overeenskoinfh det kan jo ikke være afgjørende, 
thi det finder man i saamange andre Tilfælde 
i Finantsloven; baade i Anmærkningerne og 
Underbilagene til Finantsloven er der mange 
Bestemmelser, i Henhold til hvilke Summer 
bevilges, og dersom man. ikke kan blive enig 
om den af Regjeringeii foreslaaede Bestemmelse 
eller Betingelse, veed jeg heller ikke, hvorledes 
man skal bære sig anderledes ad end at ind- 
føre en forandret, tilsvarende Bestemmelse i Fi- 
nantsloven. Jeg kan ikke finde det rigtigt at 
reise Striden med det andet Thing paa en ef- 
ter min Mening saa skrøbelig Grund, ligesom 
jeg heller ikke kan see noget saa Farligt deri, 
at vi lade den indsatte Bestemmelse passere. 
Jeg har her bidraget til at udvotere adskillige 
Bestemmelser i Finantsloven, der ere indkomne 
i det andet Thing, fordi jeg har anseet dem 
csor at være af den Beskaffenhed, at de vilde 


