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ved Belæggelser af Stempelpapir. Embeds- 
mændene kunne ikke gjøre sig skyldige i For- 
seelseri den Henseende, uden idetmindste at 
være ifaldne en Mulkt af 10 Rd. Naar nu 
enhver Forseelse af Embedsmændene i Hen- 
seende tilsPaategniiigen sved Belæggelsen af 
Stenipelpapir straffes med en Mulkt af 10 
Rd., og man siger: Sognefogden kan ligesaa 
godt udføre den Forretning, der er ingen Be- 
tænkelighed, ingen Tvivl om, at han kan fuld- 
byrde3den, saa ersder heller ingen Anledning 
til at sætte Pinlktbestetnmelseii lavere »for ham 
end for Embedsmandenc ErzMiilkten for den 
Forseelse idetmindste 10-Rd..sor E1nbeds1n·an- 
den, bør den for-Sognefogden ogsaa blive 19 
Rd. .Man skal ikke der gaae hen og dele 
Menneskene, i-to Classe» og straffe den ene 
.Classe.paa en Maade og den anden paa en 
anden Maade. Ogsaa ved mange andre straf- 
bare Handlinger kunde man sige, at der-er 
Meget, der kan tale til en vis Undskyldning, 
men Hensynet til Undskyldningen kan saa tages 
i det Spillerum, »som ligger mellem»Mulktens 
Minimum og dens Maximu1n» Det er paa 
ingen. Maade sagt, at Straffen kvil blive. eens, 
fordi Minimumsog Maximum ere eens for 
selve Mulktetr . Der er et Spillerum, hvorved 
der kan tages de samme Hensyn» til de sted- 
findende Omstændigheder, som ved alle andre 
Forseelser. sDferimod stroer jeg, at det vilde 
være aldeles noget Nyt i vor Lovgivning,. om 
man vilde indføre.«det, at en Forseelse begaaet 
af den ene Mand skal straffes mindst: med-10 
Rd., men naar «den erbegaaetaf en anden, af 
Sognefogden, , skal denstraffes med en anden 
Mulkt. Nei, lad Hos fastholde Ligheden for 
Loven, og lad Sognefogden, som jo smed Hen- 
syn til denne Forretnings Udførelse er stillet 
lige med Embedsmanden, ogsaa staae lige med 
Hensyn 3tilsStraffen. « « - » 

» , Drejetztziliiaa jeg-til hvad min»ærede 
Medsorslagsstiller (Nos»enørn)» har anført, føie, 
at«liges»on1 -det er rigtigt, at Embedsmanden 
har etxandet Ansvar e»nd»·Sognefogden, nem- 
lig et mere. udstrakt Ansvar« saaledes ,er den 
Feil,. Sognefogden kan begaae i dette Forhold, 

i alt Væsentligt blot en Formfeih medens den 
lige Mulkt, som er sat for Embedsmanden, an- 
gaaer ikke en blot For1nfeil, men en langt væ- 
sentligere Feil, rene Realitetsfeil Jeg maa 
med Hensyn til, hvad den ærede Minister. an- 
førte, endnus bemærke, at det for-mig paa in- 
gen Maade staaer saaledes, at Sognefogden 
er kotnmen ind i denne Lov paa Grund af, at 
man ansaae det for aldeles utvivlsomt, at han 
i enhver. Henseende var ligesaa skikket til den 
p»aagjældende Forretning som tde juridiske Em- 
bedsmænd. Nei, jeg opfatter det saaledes» a,t 
man har« været nødt, til at paalægge Sogne- 
fogden denne Forpligtelse og benytte hans 
9Jiedhjælp der, som-en Slags Diødhjcelp, idet 
man stidsaae, at det for,Beboere paa Landet, 
der ere langt fjernede.-fra Kjøbstæderne, vilde 

være nødvendigt at, have. en Mand i deres 
Nærhed» som kunde besørge den,Forretning, 
som de behøvede, og at  niaxnikke har havt Aa,- 
dre at tye til end. Sognefogden, og derfor 
taget-ham. Jeg hapde gjerne feet, at Sogne- 
fogden var fritaget.for» denne Bestilling, men 
jeg indseer godt, at man ikke i dette Forhold 
kan-undvære ham, - men naar man opfatter Sa-  
gen saaledes, kan det-ikke nægtes, at. der er 
yderligere Grund til at behandle Sognefogden 
noget lempeligere med. Hensyn til Straffean- 
svaret end de egentlige Cjmbedsmænd. - 
; - » s - - i; « 
» Rosen-Brud Jeg- maa gjentagende frem- 

hæve, . at jeg troer, at LEndringsforslaget kun 
er en tydeligere Udtalelse af, hvad der ,har væ- 
ret Meningen meds det sidste Punktum i § 87, 
hvor, der.staaer »lignende« Straffeansvar og 
ikke »samine«, og jeg troer vedblivende, at det 
vilde være urigtigt »at fastsætte den samme 
Mulkt for de to Tilfælde, af hvilke det ene 
ingenlunde altid kommer til at omfatte alt det 
Ansvar, der kan ligge paa det andet. Naar en 
Mulkt fra. 10 til«50-Rd. skal passe-for Em- 
bedsmæiid, snaar »de« ikke blot vediBeheftningen 
vise Uagtsomhed» men ogsaa vise en saadan« i 
at paasee-de fiskale Interesser, saa forekommer 
det mig rigtigt, at Ninlktew bliver mindre for 

»den»de·r kun kan gjøre sig skyldig «i en·For- 
iseelse ·ved Paategningen. 
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