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I n d e n r i g s m i n i s t e r e n  Dad - ivre-sin« 
S § 83 er det홢 sudtsrykkelig« udtalt, at denne 
Forpligtelse paahviler disse Embedsmænd. Der; 
staaer, at de skulle paasee,- at ingen Stempel-- 
overtrcedelsesbliver begaaer, og dersom et, saa- 
dant Stykke Papir for dem er blevet belagt, 
og det-senere findes, at det er et urigtigt Stykke, 
ville홢 de -paadrage sig- Ansvar. Jøvrigt«»vilman 
see, at- det har sin Betydning, at Sognefogderne 
blive tagne med; thi som Lovenk oprindelig-var 
affattet, Hkunde ingen-Belæggelse finde Sted, 
uden at der billige fandt en Revision Sted. 
Denne Revision vil ikke finde Sted, naar Be- 
læggelsen skeer-ved Sognefogderne. . Jeg skal 
iøvrigt« ikke opholde mig ved dette Spørgsmaal. 

i « 3 iszkk ? « R« fis ; »- ; l " k 4 » ! « « 
- - -Da. Ingen ellers forlangte Ordet, gik man 
til-Afstemning, hvorved « »  » 

tk « s sz , ; « » «1 «si 
Forslag a f  Brock, Brockdorfgf« Dre je r ,  

Frandsen og Th Rosenornx » 
» « i x « x i  l ,  
)s- i; « 홢  ad § stO. » « « - 
:J,  Slutningen af 4de Punktum efter »at 

besørge, den« sindskydest 홢- »for Sognefogdens» 
Vedkommende dog uden Ansvar forRigtigheden 
af. det til Belæggelsen afbenyttede stemplede 
P«apir«s홢k '- ««3-s««·:-. "- « » - - 

3« « k . . « c i l« i - 
erholdt sved n paa sædvanlig Maade foretagne 
Afstemning 18 Stemmer for og 316 -im·od. 
Ved s» det sont,Følge af den ringe Stemmesow 
skjel nødvendiggjorte Navneopraah forkastedes 
dens-som»nedenstaaetide Liste .vis,er, -med-:18 
Steunuerkniod16. - - 홢 - .«; » »- 

3 i)-홢 
« Boesety Drejer; Jørgensen, C.-;-,Strø1n; 

v. Stöckenz ThalbitzernWesselyz Brockdsorffx 
Brnun, M. P.; Foged; Frandsenz Han- 
sen, -C.J-;.-Jessen;- Larsen; -Moltke-Hv,itfeldt; 
Rkisslitsklls « »-; i s sn; » II« as« "- ; 
l o : 3» ( I s B O« k sl « . »홢s « 

N -  s ! « k ,,- skete» , 3 s » 
3« 11· i ««1",l i 

Jacobæus; Andræ Berthelsenz Bjerring; 
Borgen;. Carlsen; Clausen; .Dah,lerup;,»sHa1»t-s 
sen, P.; Jørgensen, F.; Lehttiannz Liittichauzs 

-Milling; Mossin; Nielsen, Q».; Petersen; Pe- 
dersen; Ponlsens » « s » « . 

« i ; 

al: xst 3« - 홢  ( Xi- « « 

Simony; Tang; Beck; cBrockz Christensen; 
Fanrschou; Frølundz Hansen, R. (syg); Jo- 
hannsenz«Kirckz Litdetsz Madvig.; Nielsen, F; 
Ploug . . ,-c«c - - 

j 

-».F-r.a«værende efter Anmseldelse 
s »»l » j 1 « 

- «Skeelz»Braschz Nørgaard»s 홢 , 
l i i t k  ! 
sDerefter sattes detktil §«30 stillede Æn- 

dringsforslag under Forhandling. « ; « c -« 

R o f e n ø r n :  Bestemmelsen »i sidste, Stykke 
as F8«30»tilsigter« aabenbart-en Lettelse med 
Hensyn til Stempelafgiften af Afkald til Over- 
formynderier og Vcergemaalsaskald idet den 
fastsætterwen almindelig Taxt af,48 ß. j Men 
naar det tillades, at disse Afkald stemples saa- 
ledes,- «som i Asndrixigsforslaget er soreslaaet, 
som ,Gjældsbeviser, vil det medføre, at Afkald 
paa Belob af,indtil 3000 Rd. ville komme til 
at svare en lempeligere »Stempelafgift, end-hvis 
Lovforslaget i saa Henseende fastho«ldes.- Vi 
have»altsaa troet, at det var iConseqvents med 
den Tanke, der, ligger- til-Grund for Bestem- 
melsen i Z 30 sidste. Stykke, »at det tillades, at 
de홢 inindxe Afkald skrives paa Stempletpapir 
som for Gjældsbeviser,s hvoraf Afgiften , er »1 Mkc 
prqsjooo Rdss » » 홢s «) - i 

- 3, In«denrigsnx«inifteren» ad »intekimx 
Jeg har ikke Noget» -at- ferindreximod : det sstillede 
Ændringsforslag»jeg troer, at det er »i god 
Samklatrg med den. ,Hovedgrundsætning,« der 
iøvrigt gaaer-igjennem Lorforslaget « 
« » szc 3; " · - « » ! « i) « T » s 
. Da«ellersskngewdnskede at yttre-sig «gik 

man til Afstetnninggxhvorved , , 홢 » . » 
, ) «« i 

Forslag-af Bnockx Bro»ckdo»rff, Dnejeaz 
» -F»randseknI-og«Th.-N.osenørn. « « 

« YUL « s« C c ( Iis· «- 
s skilt« · C» ads§ psoos Htf ; , t  l  i iik- 

J  sidste Stykkes 2den, 3die og "4dc Linie 


