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naar han ikke motiverer den« anderledes, end 
at-der er begaaet et Retsbrud, «thi sat sige, at« 
det, der er skeet, er fra den. almindelige For-l 
standigheds og den positiveLovgivnings Stand-i? 
punkt uforsvarligy naar «han ikke giver nogen! 
nærmere Definition af den almindelige For- 
standighedpk der altsaa som en Slags Naturret 
skulde lægges til Grund for Afgjørelsen af, om 
det er lovligt eller ikke, og naar han-med Hen- 
syn til den positive Lovgivning ikke har paa- 
peget det Allermindste, hvorpaa han vil-støtte 
sin Mening, det har jo dog ingen Betydning. 
Det bliver, som den«høitærede Minister har 
bemærket, kun en individuel og i dette Tilfælde 
mnotiveret Mening. Da jeg er Medlem af 
Rigsretten, skal jeg vel vogte migsfor at gaae 
ind paa denne Side af Sagen, men henstille 
til de ærede Medlemmers egen Overveielse; om 
ikke den paagjældende Person er ssvel bekjendt 
som en saa skarpsindig, klar-og udmærket Jurist» 
der har en væsentlig Deel i Grundlovens Til- 
blivelfe-og selv har foranlediget; -den -Lov- om 
Reservefondet» om hvis Overtrædelse der vilde 
blive Sporgsmaals at man vel tør forudsætte, 
at han forud« har overbeviist sig, om det 
Skridt, han gjorde ,« var lovligt eller-ikke. 
Jeg vil naturligviis indrømme,- at man« kan 
have forskjellige Meninger om, hvorvidt det 
er benfiatsmcesfiat i andre Fdenseenders DEU 
anden æret Taler  (Earlsen)-, der tog det 
temmelig let, syntes at holde sig til, at, det ikke 
var en udtrykkelig, «men kun en løs Aftale 
imellem 2 Ministre. Men det vil neppe være 
undgaaet hans Opmærksomhed, at. denNe Aftale 
er Grundlaget for en bestemt Overeenskomst, 
der paa Statens Vegne er indgaaet mellem «en 
af disse Ministre og en udenlandsk Contraheny 
som vel er berettiget til at fordre dens Op- 
fyldelse« Det er vist, at ingen Beslutning kan 
rokke ved den og at den høitærede Minister 
ikke ibehøver nogen Bemyndigelse til- at! fuld- 
byrde denne Overeenskomst, der er indgaaet, 
og jeg skulde ogsaa troe, at man dog vilde have 
fær Betænkelighed ved at opstille- det Princip, 
at man mellem Ministre skulde kunne fragaae 
indbyrdes Aftaler; især naar de ikke holde sig 
indenfor Administrationens snevre Kreds, men 
ere Grundlaget for Handlinger, der træde frem 
for Udverdenen, og i hvis Fuldbyrdelse den 

danske Regjerings Ære; «Vederhæftighed og Paa-s- 
lidelighed ere interesserede« Den «ærede 5te 
Landsthingsmand for 2den Kreds (B.-Chri- 
stensen) meente-at vi med Hensyn« til Sagens 
Realitet vares fuldkommen enige. Men jeg kan 
forsikkre, at det ikke-er. Tilfældet. sJeg har 
sagt, atxjeg troer ikke at ville have handlet, 
som skeet er;-«nien jeg er paa ingen Maade 
enig med«ha1n, hvis han finder sin Mening ud- 
trykt i den af Folkethiiiget vedtagne Bestem- 
melse; thi forsaavidt det-er bestemt, at disse 
Summer skulle blive indestaaende iTotalkasses 
beholdningen, veed jeg« vel, at"et saadant Ud- 
trykler brugt-i vexlede Breve,- men jeg veed 
ogsaa, at det er bleven fuldfort i en anden 
Form; nemligs csom et Laan -fra Kongerigets 
Reservefond til Finantsministeren, paa samme 
Maade som Finantsministeren ved-en tidligere 
Leilighed har af Fælleskassen gjort Jndenrigs- 
ministeren et Laan, og»at«altsaa, om end·Pen- 
gene ikke ere slæbte frem og tilbage, ere de dog 
virkelig indsatte ixReservefondet sdg af홢 dette 
igjen »udlaante paa andre Betingelser »og til en 
anden Rentefod send den, dersxgives for, hvad 
der indestaaer iTotalkassebeholdningen. 

C a r l s e n : :  Den sidste ærede Talers M- 
tringer nøde mig til sat gjøre et Par Bemærk- 
ninger. Jeg har sagt, « at jeg forbeholder mig 
at gaae nærmere ind paa Sagen, i dens-Heel- 
hed«ved anden Behandling. Det var derfor 
naturligt, at jeg kun fremkom med Antydninger, 
oguforsaavidt de ikke strengt taget vedrørte Idet 
Spørgsmaal,- oms Jndftillingen hørte hjemme i 
Finantsloven eller ikke, vare de dog foranle- 
digede ved Yttringer, der -ere faldne her; idag. 
Jeg maa tilføie, at den ærede Taler først 
maatte oplyse mig om, førend jeg kan tale 
videre med ham om Sagen, - om han mener, 
at den Minister, der er Tale om, har r e t s -  
gyld ig t  kunnet indgaae-Overeenskomst 
om visse Pengemidlerx som ikke faldt i Tids- 
rummet fra 1856-til 1860, men senere. Der- 
som han er. af den Mening, staaer min Me- 
ning ligeoverfor- hans, og jeg forstaaersda godt 
hans Angreb: Dersom han. ikke er af den 
Mening, synes mig, at han maa komme ind 
paa at opfatte Sagen som jeg, nemlig at der 
er kun skeetken Aftale«d»er har- havt til Følge 


