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subillig og uforholdsmiessig trykkende."« Det-vil 
sogsaa erindres; at den Heller, ikke findes-i Ud-; 
kastet, som det er kommet fra det andet Thing 
,Jeg skal i det Væsentlige henholde mig til, 
HVad jeg tidligere har yttret derom, og ikke op- 
tage Discussionen paany. Endnu skal jeg kun 
gjøre opmærksom paa, hvad jeg troer jeg den- 
gang ikke« omtalte, nemlig ·det Misforhold, som 
ved Antagelsen asen saadan Bestemmelse »vilde 
fremkomme mellem Forholdene paa Landet og 
iKjnbstcederne. Det synes nemlig at vcere 
meget paafaldende, at man i en Kjobstad skulde 
kunne opfore en saadan Bygning lige op t i l  
enhversoxnhelst anden, Gavl imod Gavl, medens 
man paa Landet! skulde være nødt til at holde 
den fjernet mindst 20 Alen fra det nærmeste 
Sted. Nu er det vistnok, at der hertil kan 
svares og vistnok vil blive svaret, at paa Lan- 
det kan - der være brandfarlige Steder med 
Straatage i Nærheden; men det forekommer 
mig dog ikke at være tilstrækkeligt til«at paa- 
lægge alle Bygninger af denne Art en saadan 
Byrde. Jeg troer heller ikke, at det i Reali- 
«teten kan have en saadan Betydning. Lad» og- 
saa være, at der i Bygninger af denne Art, 
bruges megen Jld, saa vil Idet ialtfald« blive 

«p»aalagt at bygge dem som ikke brandfarlige 
Bygningey og altsaa, vil den Fare,--som fra 

dem kan opstaae for de nær1neste Nabostedey 
ikke blive saa stor; som man maaskee-kunde være 
tilbøielig til at- troe. 

- « ,-« p « 
D r e j e w  Deri, .at jeg ikke harkdeeltaget i 

cat stille -det Forslag, som den ærede«sidste Ta- 
ler nu motiverede, «ligger«allerede, at »jeg ikke 
er enig i de ærede Forslagsstilleres Opfattelse. 
Det forekommer mig, at der" dog홢 virkelig er 
en ikke ringe Grund til at forlange, at홢 Byg- 
sninger, der ere bestemte til Fabrikbrug hvori- 
blandt kan være Bygninger af den forskjelligste 
Beskaffenhed, undergives strengere Bestemmelser 
smed Hensyn til Bygningsmaaden og Afstanden 
end andre Bygninger paa Landet, og jeg« mener, 
.at man ikke uden uundgaaelig Nødvendighed 
bør tilstede, at slige Bygninger opfores umid- 
delbart op til Nabosteden Der kan med slige! 
Indretninger være forbundet« betydelige Ulem-« 
per for Naboerne, og det ikke, blot saadanne, 
-som hidrøre fra Brandsgrlighey og man maa! 

dog- vistnok ogsaa ixsaa Henseende tage Hensyn 
til Naboerne. Det er vel« saa; at i Kjøbftce- 
derne bestaaer der, som den ærede sidste Taler 
anførte, sikke en saadan Jndsk «ænkning ; der kan 
den, der vil - bygge Fabrik yguitiger« opfare 
disse umiddelbart op til Nab'vftedet; men dette 
beroer paa-"Terrainforhvld, som kikke kunne 
overvinde-B» Der-er neppe Nogen, som ikke 
vilde ansee det for ønskeligt»hvis det var mu- 
ligt, at adskillige Fabrikhygningersxogsaa iKjøb-- 
stcederne kunde holdes fjernede fra Naboerne. 
Nu er der en Mulighed for, at man paa Lan- 
det kan overholde en stnrre Afstand, Eogjeg ind- 
seer derfor virkelig ikke, shvprfon man skulde 
undlade at gjøre det« Det maa, derhos be- 
mærkes, at forsaavidt-deri enkelte-Tilfælde kun 
er Tale om mindre Anlæg; navnlig saadanne, som 
adskillige ,af de si.- Paragraphen udtrykkeligt 
nævnte , f.« Er. Bagerier og Bryggerier, 
kan-der ikke vcere. noget Vcesenligt imod at til- 
stede en nærmere Afstand, men-i saa-Fald vil 
Undtagelse med -Dispensation just være paa 
sin rette Plads. Ved at bibeholde Bestemmel- 
sen afskærer man altsaa ikke Eieren af disse 
mindre Anlæg Adgang til- at kunne» bygge 
nærmere til Nabostedey hvor dertil er Føie, 
men sikkrer sig ,blot, at saadanne Fabriker, 
der, deels» paa Grund as den Bedrift, hvortil 
de bruges, og. deels paa Grund af Beskaffen- 
heden af Produkterne og Affaldet,« ville være 
til stor Gene for Naboen, kunne holdes i. no- 
gen Afstand, .og det maa vel-erindres, at Lo- 
ven omfatter enhver Fabrik, selv de allerstørste, 
uden Hensyn til deres Beskaffenhed. Jeg troer 
derfor, der er god Føie"til at holdexfastspaa 
Bestemmelsen om, at Fabrikbygningen foruden 
de øvrige «Negler, skulle være» nndergivnesden 
Forskrift, at de ikke uden isæregne Tilfælde 
maae lægges tæt op til Nabostedet. Det er vel 
ganske rigtigt, som-der er anført, at Bestem- 
melsen ikke fandtes i det Forslag, der i forrige 
Session vedtoges caf Landsthinget, sog Heller ikke 
i Regjeringsudkastety men jeg stroer ikke, sat 
dette kan vcere- afgjørende; thi .naar mat; un- 
der den fortsatte Behandling -bliver opmærksom 
paa saadanne Mangler, .bør.1nan vistnok søge 
at. raadeBod derpaa, og jeg vil tilføie som en 
personlig Bemærkning, sat hvis jeg havde været 
tilstrækkelig opmærksom paa»de«tte Punkt ifjor, 


