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et Menighedsraad, veg tilbage fra den Tanke, 
at Præsten alene skulle kunne ophæve dette. 
Selv "·i Underændringsforslaget til det af Min- 
dretallet stillede Forslag ligger der en Atter- 
kjendelse af, at det ikke alene er Præsten, paa 
hvem det-bør beroe, om Menighedsraadet igjen 
skal ophæves, idet der hertil kræves Samtykke 
gs A» af Menighedsforsamlingen. Det er vist 
ganske rigtigt ikke at sætte-Enkeltmands An- 
skuelse som Norm for Ordningen af Formerne 
for Menighedslivetz dette vilde være noget saa 
Uhort og EnestaaendtZ at man ikke»kunde an- 
det end forkaste det. Jeg kan ikke troe andet, 
end at en Præst, selv om han maatte ønske 
Sagen anderledes, dog, naar det nu engang er 
saa, med Kjærlighed og Samvittighedsfuldhed 
vil gaae ind paa at opfylde sin Pligt. Jeg 
tvivler ikke paa, at han, selv om han, dersom 
det beroede paa hans frie Beslutning, ikke M- 
skede Menighedsraad, dog naar det var oprettet 
uden hans Samtykke, vilde med Alvor og Sam- 
vittighedsfuldhed søge at opfylde alle de Plig- 
ter, som hans Stilling i Menigheden paabød 
ham, ligesom jeg ikke vilde troe med Hensyn 
til Sogneforstanderskabet»at en Præst, selv om 
han kunde ønske at være fri for at deeltage i 
de Forhandlinger, hans Stilling paalagde ham, 
ikke alvorligt skulde stræbe efter at opfylde sin 
Pligt i saa Henseende. Jeg troer, at det i vor 
Tid er godt at drage Pligtens alvorlige By- 
dende frem og den hele Virkning, som det har 
paa-Menneskene, at de vide, at de opfylde en 
Pligt, og noget at nedsætte den vilkaarlige 
Overbeviisnings og den tilfældige personlige 
Anskuelses Jndflydelse paa det, der kan«forlan- 
ges af en Mand. Jeg maa derfor tilraade at 
vedtage det af Niindretallet stillede Forslag. 
Jeg skal aldeles tiltræde det, som den ærede 
Ordfører udtalte med Hensyn til Fleertallets 
Forslag og med Hensyn til mit linderændrings- 
forslag. Jeg vilde ogsaa, hvis jeg havde Stemme 
her, efterat have stemt for mit Underændrings- 

" forslag stemme imod Fleertallets Forslag, som 
gaaer ud paa, at Menighedsraadet igjen skal 
kunne ophæves, naar Præsten og de. De; af Me- 
nighedsforsattilingen derom ere enige. Roden 
til dette Forslag er Mistillid til den nye J u -  
stitution, og vi, der ere overbeviiste om, a t  
det er Noget, der maa fremmes, dersom Folke- 

kirken skal faae den Udvikling, som tilkommer 
den, kunne ikke andet end stemme imod et 
Forslag, der udgaaer fra den modsatte Anskuelse. 

( 
C a r l s e n :  Jeg er, som- Thinget veed, 

iblandt det Fleertal, der har foreslaaet en 
Maade, hvorpaa man kunde ophæve Olienigs · 
hedsraad, hvor de vare indførte. Jeg vil 
gjerne indrømme 홢홢홢 det fremgaaer tilstrækkeligt 
af den Deel, jeg har taget i Discnssionen 홢7 
at jeg imødefeer, ikke disse Menighedsraad, 
forsaavidt de maatte blive indførte, med en 
saadan Forventning som den ærede Minister, 
men selv uden Hensyn« dertil vilde jeg finde 
det ganske rigtigt og conseqvent at angive en 
Bei, paa hvilken et indført Menighedsraad 
igjen kunde blive afskaffet Jeg finder det ganske 
conseqvent, naar jeg seer hen til, at Loven dog 
indtil en vis Grad kommer frem og byder det 
frie Valg. Jeg kunde finde den Jndvending, 
der er gjort imod vort Forslag, ganske rimelig, 
dersom man paabød Menighedsraads Ind- 
førelse; men naar man derimod overlader til 
Menigheden selv, om den vil have det op- 
rettet eller ikke, saa synes mig -deri at ligge en 
Erkjendelse af, at det kun bør indsores der, 
hvor Menigheden troer, at det kan virke til 
Gavn. Naar man gaaer ud derfra, saa synes 
det mig ganske conseqvent, at dersom Menig- 
heden kommer til den Anskuelse, som den jo 
ved Erfaring kan komme til, efterat «det nemlig 
har viist sig, at den har taget feil, og at Me- 
nighedsraadet ikke har virket til nogen Nytte, 
der da aabnes den en lovlig Bei, ad hvilken 
den igjen kan komme af med det. Naar man 
seer hen til den qvalifieerede Majoritet, som 
vi have foreslaaet, for« at Raadet igjen skulde 
kunne ophæves, vil man vistnok ogsaa ind- 
rømme, at vi have taget Hensyn til, at der 
muligviis kunde komme en øieblikkelig Stem- 
ning, der ikke burde kunne føre til, at det op- 
hævedes. Jeg troer saaledes ikke, at man paa 
nogen Maade kan sige, at vort Forslag ikke 
staaer i god Overeensstemmelse med Lovudka- 
stet og med hvad der er rigtigt. J e g  maa 
tilføie om den nye Z 2, som Mindretallet har 
foreslaaet, at jeg, ligesom jeg ikke har kunnet 
tiltræde den, saaledes, heller ikke vil kunne 
stemme for den. Saaledes som man der har 


