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»»S«keel: Jeg stal blot tillade mig at be- 
mærke, at « naar Udvalget har fundet det rig- 
tigere; ikke absolut at ,»forlgt»1ge»»Brædegnly«i 
Kirken« saa-har Grunden ikke været» at man, 
vilde forskaffe Kirkeeieren eu».Be«spare»lse,« men 
fordi man, har troet, a t  det ,i niaiige,Tilfælde 
kunde være »hensigtsmæssigere. Jeg, skulde vcere 
af den« Formening»»at der Heller ikke« naar et 
Steengulv stal være af, passendailliateriale og 
ordentligt, sot1«1-det»kan forlanges» vil spares 
Noget ved istedetfor Brædegulv at lægge Steen- 
gulv. Hvor der »er Tilbøielighed til Svamp, 
der vil denne først tage fat i« Breedegulvet og 
derfra udbrede, sig, og, det pil»1ned»fø»re forskjel- 
lige»Ule1nper baade for Kirkeeieren, der hyppigt, 
vil komme til at fornye-Træværket,« ogzfor 
Kirkegængerne,» , da Svamp s»o1»n»bekjend»t ,«frem-«- 
bringer en høist usund Luft,i det Locale, hvor 
den har grebet«o1n, sig; ; ,J.eg«t«ro»er ogsaa, at«de 
Skamler«og Maaner, »der-k«unn»e» forlanges efter 
Udkastet,; ville fuldstændigt» kunne opfylde» de, 
Fordringer, som Kirkegængerne, kunne stille. 
Naar man har troet; kun , at »hurde forlange 
Brædegulv i Præstens og Degnens Stole, saa 
er det ikke for atzudmcerke ,,di,sse Stole,. frem- 
for de øvrige,«1nen fordi der ved de enkelte 
Personer, som zdertil hape»2ldga»iig, ikke-kan, 
under ugunstige Forhold, indbringes saamegen, 
Fixgtighed»««Snee eller Smuds» som i Kirken 
selv, hvor; hele Menighedeiispsainles og »,har» 

Plads. Man har saaledes troet, at Steengulv i 
ogsaa af Hensyn» til Reenlighed var at fore- 
trække. 
. Naar den høitærede Minister imod Udval- 
gets Forslag til § 20 har anført, at Ryddelig- 
gjørelse ved Slaaening er utilstrækkelig, saa 
skal jeg blot-bemærke, at Regjeringens Forslag 
i § 20 anviser samme Niethodh idet det ud- 
trykkeligt nævner Slaaening 

Ordforere txx  Det være langt fra mig 
at-ville. paastaae, at Udvalget overalt skulde 
have truffet det,»Re»tte; det er endogsaa meget 
muligt, at vi, da«BaadenIh»eldede saa stærkt til 
den ene Side, maaskee have lagt os med altfor 

i megen Maghover paa den anden Side. Imid- 
tettid»have vi i« ethvert Tttfcetde troet, at det, 
som vi tilraadede, var rigtigt. Med Hensyn til 
§ 8 inag jeg imod, hvad der blev bemærket af 
den næs»tsidste ærede Talen; gjøre opmærksom 
paa, at Synet kan fordre Brædegulv, hvor det 
tidligere har været, »og Synet vil. altsaa kun 
undlade at gjøre denne Fordring, naar det selv 
erkjender, at Brædegulv ikke vil være gavnligt. 
At jeg xikke har forlangt Mere for Præsten end 
for Kirkegængerne, troer jeg indlyser deraf, at 
naar Udvalget lader bortfalde den absolute For- 
dring om Brædegulv i Stolestaderne, lader det 
med det Samme bortfalde Fordringen« om 
Brædegulv i Sacristietx men i de Kirker, hvor 
der er Sacristie, er dette netop, det »Sted, hvor 
Præsten opholder sig ide Øieblikke, da han ikke 
er i Functiotn Den næstforegaaende Taler 
udtalte sig, som om man slet ikke vilde have 
Rygsmd paa Stolestaderne; man har imidlertid 
kun sagt, at man ikke vil have gjort det til en 


