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saavidt den samme ærede Landsthingsmand ud- 
talte, at han vilde stemme imod Forslag 홢1, skaljeg 
gjøre opmærksom paasysat herfjos ingenlunde 
er« Tale om «d«e speciellespetikelte Eontrolbestenp 
melser, men kun om den Bestemmelse,- at en- 
hver Kirke skal hvert Aar underkastes et Syn, 
og det forekommer mig, at det er fuldkommen 
rigtigtxat dettesSyn afholdes ved alle Kirker, 
og at« der ingen Undtagelser gjøres. Jeg seer 
ingen Grund til, at der skulde gjøres Undta- 
gelser, thi det er ingen Gene for Kirkeeieren, 
at han er forpligtet til at lade sin Kirke syne; 
det er Noget, der er aldeles i sin Orden. 
Naar den ærede Landsthingsmand gjorde op- 
mærksoni paa, at Domainekirkerne skulde være 
et Beviis for, at Kirker, der ere under offent- 
ligt Tilsyn, z ere i en fortrinlig Stand, saa kan 
der dog være forskjellige Meninger om den 
Ting; thi det fremgaaer af de Erklæringer, der 
have været stillede til Udvalgets Raadighed, at 
netop Domainekirkerne paa flere Steder ere 
slet vedligeholdte. Hvori det har sin Grund, 
skal jeg lade være uafgjort, men ialtfald er det 
ikke noget Beviis for, at Dotinainekirkerne ved 
at staae under offentlig Bestyrelse sikkres nogen 
fortrinlig Vedligeholdelse 

s M a d v i g x  Med Hensyn til det første 
Punkt, der er kommen under Forhandling, og 
hvor der har viist sig en Uovereensstemmelse 
mellem Anskuelserne, nemlig Nr. 1, skulde jeg; 
være tilbøielig til at slutte mig til Udkastets § 
1, som den oprindelig er forelagt, og stemme 
imod Ændringsforslaget, naar jeg ikke var ble- 
ven noget tvivlsom ved en Yttring af den høit- 
ærede Minister. Forsaavidt nemlig Paragra- 
phen gaaer ud paa, at der kunde gives Frita- 
gelse for Synet, hvor der findes at være truf- 
fet anden betryggende Foranstaltning til at 
sikkre Kirkernes forsvarlige Vedligeholdelse, kunde 
jeg godt gaae ind derpaa, hvor der er 7Tale 
om nogen Foranstaltning, men den høitærede 
Minister talte om, at hvad han ganske væsent- 
lig havde tænkt paa ved denne Paragraph, var 
i Henhold til den derved vundne Frihed at 
ikke-ømme de private Kirkeeiere, som vedlige- 

«»«deres Kirker godt og endogsaa gjøre mere end vi» 홢 홢 - 
en Slags BesPl igt  indrømme dem, som 

«S«E«»sz»lie»d«, Anerkjendelse og LErep 
««»» 

en Fritagelse for Synet paa Tids ssDet vilde 
jeg anseer for meget nheldigt, og jeg troer heller 
ikke, at tdet«sligger«i sParagraphens Ordssat no- 
get Saadant홢er«tilsigtet,-«thi den Garanti, der 
ligger i en Mands private Charakteeres er in- 
gen Foranstaltning. Jeg anseer det for uhel- 
digt, fordi der vil komme falske Bestræbelser 
ind fra Eierens Side; det vil være en Æressag 
ikke at have Syn, fordi det vilde være et Tegn 
paa Tillid, og dernæst vilde Ministeriet komme 
i Forlegenhed med, naar en Fritagelse engang 
var-given, .da at tage den tilbage; der vilde 
deri ligge noget Krænkende. Jeg troer altsaa, 
at den rigtige Udførelse af Paragraphen vil 
vcere- at holde paa Synet overalt, hvor der 
ikke er truffet særlig Foranstaltning, der gjør 
Synet overflødigt, men jeg ser fuldkommen enig 
med den ærede Minister i; at hvor der er en 
Bygningsinspecteur, hvor · der er anordnet en 
Behandling af Kirkerne under et offentligt Til- 
syn af Regjeringen, kunde Synet bortfalde. 
Jeg vil altsaa ønske, at den høitærede Mini- 
ster vil»opgives den Tanke, at benytte denne 
Paragraph til at vise forresten meget hæderlige 
Kirkeeiere en Anerkjendelse, og at han- vil ind- 
skrænke-sig til at anvende den med særligt Hen- 
syn til særlig«strufne Foranstaltninaeix Saa 
vilde jeg kunne stemme for Paragraphen og 

mod Ændringsforslaget. Hvad angaaer det til 
Z 4 stillede Æudringsforslag, bi»lliger jeg den 
Tanke, der ligger til Grund sfor den Bestem- 
melse, at en Kirke, der er afbrændt, ikke skal 
kunne forlanges gjenopført i større Dimensio- 
ner, forsaavidt det er meent, at der med Hen- 
syn til en Kirke, der er afbrændt, ikke skal 
kunne fordres større Rumfang end før» naar 
der ikke kommer andre Grunde til, at« altsaa 
den Omstændighed, at det kunde være ganske 
behageligt, at Kirken blev større nu, da «den 
var afbrændt og alligevel- skulde opbygges, ikke 
skulde være nogen berettiget Grund til at for- 
dre den større« Der skal kun være Berettigelse 
til at fordre en Kirke større, naar sden er ned- 
brændt, under samme Betingelse som? ellers, 
nemlig naar der er en beviislig Trang dertil 
tilstede. Men dette Lcskndriiigsforslag vil godt 
kunne faae den Betydning, som jeg troer 
skulde ligge deri, naar der tilfviedes med Hen- 
syn til de større Dimensioner nogle Ord, f. Een: 


