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maae, der anskaffer Sprøiten, et Punkt, hvorom 
der hersker Uenighed, idet Nogle mene, at Ho- 
vedgaardseieriie ellers ere udsatte for Foruret- 
telse, eller ialtfald meget ubillig Behandling i 
det Tilfælde, hvor Sogneforstanderskabet be- 
slutter at anskaffe Sprøite og forlanger, at 
Eierne af Hovedgaardssproiterne foruden ene 
at vedligeholde deres egen Sprøite skulle deel- 
tage i de til Communesproiten medgaaende Om- 
kostninger» Naar de foreslaaede Ændringer 
deels til Z 37 og-deels til Z 28 vedtages, saa 
vil dette i Forening formeentlig tjene til, som 
det forekommer mig, en ikke ringe Betryggelse 
for Eierne af disse Hovedgaardssprøiter. 

Tljalbitzetw Da denne Sag i forrige 
Session var under Forhandling, tillod jeg mig 
at henlede deels Regjeringens, deels det ærede 
Things Opmærksomhed paa en Modstand, der 
paa flere Steder var gjort af Hovedgaards- 
eierne imod at blive paalignede Bidrag til de 
Sprøiter, der i de senere Aar ere blevne an- 
skaffede iCommunerne, og navnlig at det, uden 
at Hovedgaardseierne videre havde deeltaget i 
Forhandlingerne herom, hvad der jo dog tilkom 
dem, er blevet afgjort enten af Sognefor- 
standerskabet eller af den hele Conimune med 
vedkommende Amtsraads Approbatiom at Ud- 
gifterne dertil skulde lignes ligesaavel paa Ho- 
vedgaardseierne som paa de øvrige Beboere. 
Man er saaledes uagtet den Hovedgaardseierne 
paahvilende særlige Forpligtelse til Sprøitehold 
ikke længere, efterat Hartkornet ved Lov af20de 
Juni 1850 er sblevei egaliseret, med Billighed 
paahviler dem, gaaet frem imod dem paa en, 
om jeg saa maa sige, despotisk Maade. Jeg 
skal ikke videre indlade mig paa nogen vidtløf- 
tig Omtale af denne Sag, da jeg ifjor yttrede 
mig saa udforligt derom, og det vil være i det 
ærede Things Erindring, at mine Yttringer 
foranledigede, at den sidste, nu afdøde, Justits- 
minister og den nuværende Justitsministen begge, 
saaledes forekom det idetmindste mig, vare enige 
med mig i, at der var skeet Hovedgaardseierne 
Overlast paa den Maade, Sagen var sremmet, 
og jeg havde al Grund til at haabe efter de 
stedfnndneudtalelser af begge Ministre, at Sa-  
gen skulde blive tilfredsstillende ordnet ad ad- 
tninistratitz Bei. Dette Haab er imidlertid ikke 

gaaet i Opfyldelse, og Sagen er siden den Tid 
bleven sat saaledes paa Spidsen, at de Hoved- 

gaardseiere, der ikke have betalt det fulde Be- 
løb, som er omtrent det Halve af hvad der 
lignes paa hele Communen, da Paaligningen 
er skeet efter Assurancesunnnem ere blevne 
truede med Udp«antning, om hvilken jeg forresten 
ikke veed, hvorvidt den er bleven exeqve- 
ret. Jeg veed, at enkelte Eiere have taget 
deres Tilflugt til Domstolene, hvor Sagen 
altsaa nu verserer, og det vil i sin Tid vise 
sig, om der er skeet dem Uret eller ikke. Un- 
der alle Ontstændigheder forekommer det mig, 
at der ikke er taget det tilborlige Billigheds- 
hensyn i denne Sag. De Yttringer, jeg tillod 
mig i forrige Session, foranledigede, at der blev 
stillet et lille Asndritigsforslag iden af mig 
antydede Retning. Dette Forslag gik igjen- 
nem her iLandsthinget, og det blev tillige 홢 
saaledes forekom det idetmindste mig 홢홢s med 
megen Varme anbefalet af Justitsministerem 
men desto mere har detfrapperet mig, at dette 
Forslags Indhold nu ikke er optaget i Udkastet, 
som blev forelagt det andet Thingz thi at det 
nu ikke findes i Lovforstaget, hidrører ikke fra, 
at det andet Thing har strøget det, men det 홢 
har, som sagt, ikke været forelagt dette. Jeg 
skal imidlertid forlade, hvad der er skeet, og 
anbefale Ændringsforslagene til §§ 28 og 37 
paa det Bedste. Jeg troer virkelig, at de, som 
den sidste ærede Taler udtrykte sig, ville jævne 
disse Forhold for Fremtiden, og navnlig ville 
disse Sager komme under deres rette Forum 
ved Bestemmelsen i § 28, da de komme ind 
under Amtsraadet, som, saavidt mig bekjendt, 
slet ikke har havt Noget at forhandle eller af- 
gjøre med Hensyn til den nye Bestemmelse om 
Anskasfelfen af Sprøiterne. " 

Beckx Der er stillet et Ændriiigsforflag 
til § 44 . . . 

F o r m a n d e n :  Paragraph 44 er ikke un- 
der Forhandling. 

I u s t i t s m i n i s t e r e t n  Af de foreliggende - 
Ændringsforslag er der kun et Par, hvortil 
jeg skal knytte nogle Bemærkninger. Hvad det 
Ændringsforslag angaaer, som er stillet til § 


