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Maade kunde gaae an, idet Følgen deraf vilde 
blive, at den største og vxerdifiildeste Deel af 
Landbygningerne vilde blive undtagen frci .vig- 
tige Bestemmelser i Loven. Lovens Betydning 
vilde derved altsaa i en væsentlig Grad blive 
indskrænket, hvoraf, foruden andre Ulemper, 
tillige, kunde vpstaaesstor Fare for de Menne- 
skerss Livs-og- Helbredywderpopholde sig pan 
saadanne Steder, idet de udsattes for alle Føl- 
gerne af vedkommende Bygningers større Brand- 
farlighed. Vi have altsaa troet, at홢det vilde 
være aldeles iiokdveiidigt at forandre paagjæl- 
dende Bestemmelse, og meent, at det vilde være 
rettest at gaae tilbage til»»den tidligere Bestem- 
melse alene med den - ubetydelige Forandring, 
aLBeftkUtmslseU sem, at. disse. smaa Bygpingex 
ikke maatte indeholde-mere end LBeboelseslei- 
ligheder, faldt bort,. Det til § 19»stil»l·e·d«e· For- 
slag gaaer; ud paa at aabne dem, der tiltales 
for urigtig Bygningsmaadg »en Udvei til, selv 
om der er anlagt Sag imod, dem,»,at fri- 
tages for endeel af deres Ansvar. Det var 
tidligere bestemt 홢 som det ogsaa findes 
i Regjeringsndkastet 홢홢» at »de Vedkon1men»de,« 
naar Retten indstillede det, kunde fritages z ikke 
blot for den Forpligtelse at nedrive eller fyr- 
andre det Opforte eller Jndrettede» men ogsaa 
for den isaldneB,øde,. Vi have meent det ret- 
test at gaae en Niiddelvei » og kun, at, give en 
Udvei til at fritages for Nedrivning og For- 
andring, men at lade Bestemmelsen om Bøden 
staae. J  Forslaget, saaledes som det er kom- 
met fra det andet Thi11»g» er Vedkommende .al- 
deles afskaaren fra at fritages for nogen Deel 
af Ansvaret, hvilket vi have anseet urigtigt, 
især i et Forhold, hvor der i mange Tilfælde 
ganske vist vil kunne findes meget talende Grunde 
for, at»Paagjceldende, selv Dom de ere satte un- 
der Tiltale, tilstedes.at,.nyde godt af«Dispen- 
sationsrettem Ti l .  disse Bemærkninger skal jeg 
for Øieblikket» indskrænke mig. » . , 

M . » P .  V r u u n i  .Det forekommer mig 
dog at være meget strenge Bestemmelser, som 
det ærede Medlem har foreslaaet med Hensyn 
til S 11 i Modsætning til-Udkastets Bestem- 
melser. »Det dreier-sig her om Bygninger, d,er 
ansees i Lllmindelighedfor temmelig brandfar- 
lige paa Grund af deres Anvendelse. De 

ærede Medlemmer have nu ikke alene foreslaaet, 
at de i  ethvert Fald skulle opføres som ikke 
brandfarlige, nanseet at de ligge 50 Alen fra 
ncctmcste Nabosicu hvilket i Udkastet,, som dei: 
er kommet fra Folkethinget, har været gjort til 
Betingelse for Bygningsmaaden Men de ærede 
Medlemmer have» tillige»foreslaaet, at de ikke 
maae opføres nærmere et andet Sted end 20 
Alen. Jeg troer, at selv den første Bestem- 
melse kan være temmelig bebyrdende, men hvad 
den sidste« Deel angaaer, at det under ingen 
Betingelse skulde kunne tillades at opføre saa- 
danne Bygninger nærmere end 20 Alen fra et 
andet Sted, faa synes den mig i den Grad 
indgribende, at den neppe bør blive staaende i 
Loven«saameget mindre« som der,i selve Lov- 
forslaget ikke indeholdes Adgang til at erhverve 
Dispensation fra disse. »strenge Bestemmelser. 
Det er jo givet, at Forholdet kan stille sig saa- 
ledes«at det var absolut nødvendigt for den, 
der vilde ,gjøre," et af de Anlæg, som her er 
Tale om, nemlig: Bryggeri, Bageri, Brænde- 
viinsbrænderi, »Maltgjøreri »eller overhovedet. et 
Anlæg, hvorved der»brnges Dampmaskinen at 
bygge« nærmere anden Mands, Sted end 20 
Alen. Det foreko,m1ner,.tnig,. at. naar man paa- 
lc»egger» ham at bygge »ikke .brandfarligt«, faa 
kan man ikke komme ham nærmere. Jeg kan 
ikke indsee, at man kan være berettiget til al- 
deles atzforbyde ham at bygge under saadanne 
Omstændigheder. ,» - , 

» D r e j e r :  Ja, det er ganske, rigtigt, at»de,r 
i een Henseende· er større Strenghed i det, som 
Forslagsstillerne have foreslaaet, end i det«d»er 
findes i»»det foreliggende Forslag, forsaavidt 
nemlig »Forslaget indeholder, at vedkommende 
Bygninger altid skulle opføres» »ikke brandfar- 
lige«z men paa ren anden Side er der ogsaa 
en Lempelse, hvad Afstanden angaaer, og det 
forekommer mig rigtignok ikke, at det kan være 
formeget forlangt, a t  saadanne Bygninger, hvori 
derxbruges særdeles.stærkJld,. og hvorfra Røg 
og Andet ofte kan n1edføre Ulemper for og 
genere Naboerne, selv om de opføres som ikke 
brandfarlige, holdes i en vis Afstandfra Nabo- 
stedet, især naar홢 denne Afstand ikke er større 
end 20 Alen; og hvad angaaer de Bygninger, 
der høre tit samme» Sted som, Fabrikken, da 


