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« D r e j e r  (fortsat)«:· J e g  M  derhos til- 
føie; at «de ubetydelige Redactionsforandringer 
i Liegjeringsudkastets Paragraph," som vi have 
tilladt os at foreslaae, bestaae deels i, at Maa- 
let 5,50 Alen o. s. v. er givet eu anden Plads 
end tidligere, og «deels i ubetydelige Forandrin- 
ger medsHensyn t i l  Betegnelsen as brandfar- 
lige og ikke brandfarlige Bygninger, idet vi 
have-fundet, at der med Hensyn til det sidst- 
nævnte vel kunde være Anledning til at be- 
holde, hvad der i d e t - f r a  det« andet Thing 
komne Forslag er vedtaget. Hvad de til-§ 5 
stillede Forslag angaaer, da gaaer det første 
ud paa, at Ordet«-;,Naboeiendomnien«s bør for- 
andres til »Nabostedet« og er en홢simpel Re- 
daction, «saafremt Akndringsforslaget t i l  § 1 
vedtages» Hvad Forslaget under Litr. b«til Z 
5 angaaer, da have vi troet, at Her ingen til- 
skrækkelig« Grund er -til at beholde den af det 
andet Thing gjorte Tilføining angaaende Til-I 
bygninger, som bestaaer i, at en Bygning gives! 
en større Dybde. Sagen er i sig ifilv 홢ubety-xi 
delig og de paagjældende Forhold synes at være 
blandt dem, der netop egne sig til at afgjøres« 
ad Dispensationsveien Hvad de til § 11 stil- 
lede Forslag angaaer, skal jeg bemærke, at det 
under Litr. a anførte gaaer ud paa at faae til- 
føiet ,,fabrikmæssig Drift af«. -Vi have nem- 
lig antaget, at det vilde være nødvendigt; at 
der blev givet en Betegnelse, der viste, at for 

sat Bestemmelsen i Paragraphen skulde komme 
: til Anvendelse, "maatte vedkommende Anlæg være 
af større Betydning, « idet« vi Ikke have« anseet 
det rigtigts at Bestemmelsen kom til Anvendelse 
paa ganske smaa Bagierier, Bryggerier osv. Vi 
have troet, at-detFornødne' kitt1de«opiiaa«es ved 
den foreslaaede Tilføining. Hvad «angaaer For- 
slaget under "Litra b til § «1E1", deri gaaer 
ud paa, at Bestemmelsen om, at Bygsnittgey 
der opføres tit Fabrikbrug osv.; skulle være 
fjernedei50 Alen fra««nærnieste Nabogrundy da 
er홢«detsforekommet«os at være en temmelig 
streng Fordringjsselv om Afstanden blev regnet 
fra Sted til Sted, og at der ikke-var« tilstræk- 
kelig Anledning til at beholde denne-Bestem- 
melse uforandret, 홢men홢 at iman burde gaae til- 
bage» til den Afstand, der var» bestemt i«Regj"e-" 
ringsudkastey nemlig -20 Alens Forslaget til S 
16 vil være en nødvendig Følge «af,. at Æn- 
dringsfotslaget til § 1sforkastes",« thi da passer 
Udtrykket »§ 1« Nr. 1« ikke, eftersom der i det 
foreliggende Forslags § 1 ikke findes noget 
Nr. 1. i « « 홢 » « « » I 

Det til «§ «17 stillede Mndritigsforslag er 
vistnok «af- en særdeles indgribende Betydning. 
Det er« foreslaaet i Regjeringsudkasket og tid- 
ligere vedtaget her« i Thinget, at smaa Bygnin- 
ger, der ligge isover 300 Alens Afstand fra 
andre Steder og ikke have en Taxationsværdi 
af over 300 Rd., skulle være undtagne fra en 
sDeelafLovens Bestemmelser. Dette er foran- 
sdret saaledes i  de«t-andet«-Thitig, at alle Byg- 
ninger uden Hensyn til' Størrelse sog Værdi, 
der ligge i over 800-Aletis Afstand fra andre 
Bygninger, skulle nyde ens saadan Undtagelse. 
-Dette- have Forslagsstillerne troet paa. ingen 


