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K a y f e m  Ved Tilfoielsen af Anmærk- 
ningen, om Udførelsen as forskjellige Arbeider 
skulle. skee ved Licitation, kan det ikke have væ- 
ret Hensigten at gjøre et Princip gjældende, og 
et saadant kan heller ikke- have været det Le- 
dende ved Udstrhgiiingen af saadanne Anmærk- 
ninger i det andet Thing; thi man har ikke 
her i Thinget knyttet "en «saadan Tilføielse til 
alle, men kun til en ringe Deel»af de mange 
Bygningsarbeider, hvortil de fornødne Sum- 
mer ere bevilgede, og man har heller ikke idet 
andet Thing strøget alle de Anmærkninger, 
hvorved Licitation er betinget, men kun nogle 
af dem. Man maa altsaa i Sagen selv søge 
en Begrundelse for, at den omtalte An1nærk- 
ning er strøget ved de 홢 Poster, der i foran- 
dret Form ere komne tilbage til Folkethinget. 
Det ærede Thing vil vide, a t  Finantsudvalget 
tilraader fastholdt Anmærkningen med Hensyn 
til de 2 Poster, men derimod at frafalde den 
ved den 3die, der angaaer Jernskodderne ved 
Universitetsbibliotheket, ikke fordi det i Ud- 
valget har været nogen almindelig Mening, at 
der ikke ogsaa her var Anledning til at for- 
søge Licitation, men fordi man ikke i saa fuld- 
stændig Grad var overbeviist om Nytten og 
Sliodvetidigheden deraf som ved de 2 andre Po- 
ster; derfor har man her i den Henseende lem- 
pet sig. Den Roes, som den høitærede Mini- 
ster har udtalt over den Architekt, der 
har udført Arbeidet, kan Udvalget- alde- 
les tiltræde; man har i Udvalget været 
saa overbeviist om, at dette Arbeide heelt igjen- 
nem er udført baade med megen Smag og med 
en stor Omhyggelighed, at dette vist ogsaa 
har bidraget Noget til, at man her er gaaet 
ind paa Anmærkningens Lldeladelskn Med Hen- 
syn til de to andre Poster har der derimod for 
Udvalget aldeles Intet foreligger, som kunde 
forsvare Saadantsog jeg holder mig ogsaa 
overbeviist om, at det er umuligt, at man, naar 
Loven gaaer tilbage« til det andet Thing, hvad 
den jo «as anden Grund maa, der vil fastholde 
Paastanden om ikke at knytte Betingelsen om 

«Udførelse ved Licitation til disse Arbeider. For 
det Første dreier det sig om meget betydelige 
Summer, og for det Andet er Størrelsen af 
disse Summer begrundet paa en saa løs Maade, 
at man ingenlunde kan sige, at der foreligger 

tilstrækkelig Oplysning om, at disse Summer 
nødvendig maae gaae med. Den høitærede 
Niinister har givet os det Tilsagn, at Arbei- 
derne under alle Omstcendi heder ville blive ud- 
førte ved Licitation, og jeg stal derfor indrømme, 
at Sagen i Realiteten ikke har Stort at betyde, 
men jeg maa dog be1nærke, at det heller ikke 
kan skabe, atter at tilføie«Amnærkningerne, da 
Loven, som sagt, dog skal gctae tilbage til Lands- 
thinget Det maa maaskie være mig tilladt « 
blot at nævne et Par enkelte Poster, som be- 
tegne Beskaffenheden af de Indvendinger, Fi- 
nantsudvalget har gjort mod de fremkomne 
Overslag, og hvorpaa man har begrundet, at 
man ikke burde følge dem, men derimod søge 
ved Licitation at tilveiebringe Bestemmelsen af, 
hvad Arbeiderne egentlig bør koste. Den ene 
Post er Arbeidet ved Geheimearchiveh hvorved 
der heelt igjennem kun er opgivet runde Sum- 
mer, der ikke knytte sig til en Opmaaling saa- 
ledes at Maal ere opførte og Priser satte ved 
Siden af, men der staaer kun i Overslaget, at 
de og de Arbeider af.den og den Beskaffenhed 
skulle udføres,- og de koste saa og saa mange 
hundrede Rigsdaler. Det hedder saaledes: Kal- 
ken skal afskrabes, Hvælvingerne skulle pudses, 
Loftet skal hvidtes o. s. v. o. s. v., det Hele er 

sat sammen af saadanne forskjellige Poster, og 
de ere hver især opførte med saadanne Beløb 
som 120 Rd., 135 Rd. o. s. v. Det er umu- 
ligt for Finantsudvalgetefter et saadant Over- 
slag at have en begrundet Mening; det fore- 
kommer mig derfor« heller ikke,홢 at det er fuld- 
kommen passende at bevilge efter saadanne 
Overslag, og det er jo ogsaa en Praxis, som 
stedse har været fulgt, ikke at bevilge Summer, 
undtagen der foreligger tilstrækkeligt Over-slag. 
Med Hensyn til Jndrettringen af det kongelige 
Bibliothek lade Overslagene heller ikke saa Lidet 
tilbage at ønske, hvilket jo er meget naturligt, « 
da den hele Sag- er kommen seent frem og er 
bleven fremmet fra alle Sider i stor Hast, saa 
at jeg ikke kan« forstaae, hvorledes det skulde 
kunne være blevet anderledes. Det, at Betin- 
gelsen her er stillet, er altsaa Noget, «somhver- 
ken Architekten eller nogen Anden kan finde sig 
stødt over, men det er ifølge Sagens Beskaffen- 
hed en Nødvendighed. Jeg vil f. Er. nævne 
en enkelt Post med Hensyn til Indretning-en as 


