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tale, at det 3die af Mindretallets Forslag 
antages; det kan og det bør bestemt ikke finde 
Sted, at der bestemmes ved en Lov, hvorledes en 
Udgift, der tidligere i den enkelte By har været 
afholdt af Næringsbeskatningen, skal lignes, 
navnlig skal lignes paa Formue og Leilighed. 
Som de ærede Medlemmer bekjendt, er der jo» 
i det hele Beskatningsvæsen i Kjøbstæderne et, 
om jeg maa bruge det Udtryk, fuldstændigt 
Skuffesysteny der er forskjellige Brancher, paa; 
hvilke der lignes, og til enhver af disse Brun- 
ehers hører der forskjellige bestemte Udgifter, 
som deraf udredes. Der er for det Første den, 
egentlige Byskat, som omfatter alle de saakaldte 
gamle Skatter, det er de Skatter, der lignes 
paa Grund og Næring; paa disse lignes Alt, 
hvad der vedkommer de offentlige Bygninger, 
Alt hvad der vedkommer Gaderne og saadanne 
Foranstaltninger, som fra gammel Tid af have 
hørt til det egentlige Byvæsen. Til denne Lig- 
ningsbrcfnche, som omfatter Grund -og Næring, 
og af hvilken den ene Halvdeel af Udgifterne 
홢- i visse enkelte Kjøbstæder Trediedelen«홢홢 
udredes af Næringen og den anden Halvdeel 
af Grunden, er paa den anden Side udelukkende 
henlagt alle Byindtægter, saasom Jndtægter 
af Jord, Capitaler osv. Naar ,nu f. Exs de 
Udgifter, der skulle udredes af Grund og Næ- 
ring, udgjøre 400,0 Lid. og Jndtægten af Byens 
Jorder og Capitaler 3000 Lid» saa bliver der, 
naar de 3000 Lid. trækkes fra de 4000 Lid» 
1000 Lid, tilbage at ligne paa Grund og Næ- 
ring, altsaa 500 Lid. paa Grunden og 500 did. 
paa Næringen; og efter Forslaget, saaledes som. 
det her foreligger, skulde altsaa de 500 Lid» 
som nu udredes af Næringen, flyttes over til 
at lignes paa Formue, og Leilighed, hvilket vilde 
have tilfølge, at der paa Formue- og Leilig- 
hedsbranchen blev opført en Meerudgist af 
500 Rd. Nu sætter jeg, at Jndtægten, til Ex- 
empel paa Grund af, at Leien af Byens. Jor- 
der er steget, at Bygafgisten er blevet større, 
næste Aar er voxet saaledes, at den udgjør, 
4000 Lid» saa bliver der. jo i Virkeligheden Intet 
at ligne,. hverken paa Grund eller Næring, 
men saa skal alligevel«de ·500 Lid. lignes paa 
Formue og Leilighed. 홢 jeg kan i det Mindste 
ikke forstaae rettere, naar. det hedder: »Jntod 
at det Beløb, der efter de hidtil gjældende Be- 

stemmelser skulde have været udredet som Næ- 
ringsskat, indtil videre tilveiebringe-S ved Lig- 
ning paa Formue og Leilighed« Naar det Til- 
fælde, som jeggttss omtalte, indtraf, vilde der 
jo ikke skee nogen yderligere Opgjørelse, hvor- 
efter det Beløb, som var opført til at lignes paa 
Formue og«Leilighed, vilde falde bort. Thi 
efter det Skuffesysteny som finder Sted iKjøb- 
stædernes Oekottotni 홢홢 og det maa nødvendig- 
viis finde Sted; ford»i det er forskjellige Indi- 
vider, der udrede Udgiften efter denne for- 
skjellige Art, maa der være en saadan Mon- 
dring, at den ·ene Deel af Kcemnerkassen kan 
have Overbalanee, uden at den kommer den 
anden Deel af denne tilgode 홢홢 vilde Judtægts- 
forøgelsen paa Grund og Næring ikke ved- 
komme Formue- og Leilighedsbeskatningetn 
Der kan saaledes godt være en Overba- 
lance ved Aarets Udgang paa Grnnd- og Næ- 
ringsbeskatningem men dette Bclob bliver ikke 
afdraget i det, som behøves til Fattig- og Sko- 
levæsenet og Sligt; nei, ,det bliver henlagt 
som et Beløb, der tilhører den bestemte Lig- 
ningsbranche, hvorfra Oversknddet er kommet. 
Jeg troer derfor, ,at det vilde volde megen 
Vanskelighed og Forvirring i det hele Beslut- 
niugsvæsen, ifald man vilde vedtage en Be- 
stemxnelse som den, der indeholdes i det af 
Fleertallet stillede Forslag, hvorimod jeg haaber, 
at man vil vedtage det Forslag, der af Min- 
dretallet er stillet under Nr. 3, og jeg nærer 
saameget mere dette Haab, som der jo af den 
ærede Ordfører er udtalt, at han betingelses- 
viis vilde gaae ind paa det, -naar den høitærede 
Niinister«hvad der jo har fundet Sted, ud- 
talte sig anbefalende for det. 

G o m a r d x  Med Hensyntil det Ændritigs- 
forslag, det ærede Mindretal har stillet under 
Nr. 1., som gaaer ud paa, at det skulde være 
Contmunalbestyrelsen og ikke Borgerrepræsen- 
tationen, der skulde have den afgjørendeStem- 
ane, da kan jeg ikke være enig med det ærede 
Mindretal, iSærdeleshed ikke, efter at den nye 
Valglov for Kjøbstadeo1nntunerne er traadt.i 
Kraft. Det, der udentvivl maa have staaet den 
ærede Forslagsstiller for Nie, har vel været, 
at Byfogden eller Magistraten,, hvor en saadan 
er tilstede i Connnnnem skulde varetage de 


