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som nogen Charakteer, thi jeg har selv meget· 
imod baade Examen og Charakteer, maaskee ikke 
saa meget imod det af sNavn som paa Grund 
af den Betydning, man lægger deri, idet man 
i vorsTid»bestræber sig saavel i denne som i- 
andre Retninger for, at det skal. blive tydeligt« 
og godtgjort, at de, som ikke have Examen eller, 
Charakteer, ikke skulle kunnebesidde nogen Due-; 
lighed eller Dygtighed; det er egentlig det,»홢sjegl 
har imod. Naar nu den høitærede Minister 
har erklæret sig imod baade Indholdet og For- 
men afniitHovedforslag og tildeels ogsaa imod 
det af den ærede Rigsdagsmand for Holbek 
Amts 2den Valgkreds (Tscherning) stillede, navn- 
lig dets sidste Deel, og da det forekommer mig, 
at dette Forslag ogsaa trænger til Forandring, 
eftersom det ikke vil give nogen taalelig Frihed 
for det, som finder Sted som nødvendigt paa 
Landet-mange Gange, men kun Frihed ,for dem, 
der nu for Tidenk besatte sig dermed 홢- saa 
maa jeg holde mig til det af mig stillede sub- 
sidiaire Forslag og anbefale det paa det Bedste 
til det ærede Things Medlemmer, saa meget 
mere, som den høitærede-Ntinister har erklæret, 
at han ikke ha«r Noget, imod samme, «det nem- 
lig, hvorved § 6 udslettes af Loven, hvilket 
meget vel kan finde Sted, da de Bestemmelser, 
der deri indeholdes, ikke nødvendigt henhøre 
under Loven, men passende kunne behandles 
paa andre Maader og andre Steders Jeg vil 
saaledes bede Thiugets ærede Medlemmer over- 
veie, om det ikke skulde være den retteste Udvei 
her at vælge at forkaste Ændringsforslagene og 
udslette·:§ S. , » . 

M i d l e r :  For at forebygge mulig Mis- 
forstaaelse maa jeg tillade mig, i Anledning af 
hvad den høitærede Justitsminister udtalte om 
den vaeante Lægepost paa Suderø, at« bemærke, 
at i mine Udtalelser laae der saavel en Til- 
kjendegivelse af Aarsagen til, at den ikke er be- 
sat, som en Erkjendelse af den ærede Ministers 
Bestræbelse for at afhjælpe den i denne Ret- 
ning for Færøerne tilstedeværende Ulempe. 

J u f t i t s m i n i f t e r e n g  Mig er det frem- 
deles ganske klart, at det ikke gaaer an at lade 
et saadant Forhold som: det, der omhandles i 

§«4, afsones med en Mnlet af 1 Rd.; selv 
hvor det er under lempelige Forhold, man har 
tilsidesat Opfyldelsen af en saa simpel Pligt, 
vil en Rigsdalers Bøde være meget upassende. 
Den- ærede Forslagsstiller har vel bemærket, 
at det er en ligegyldig Sag, om man lader 
Minimum af Muletbeløbet synke. «Det vil det 
fra en vis Side ogsaa være; thi jeg holder 
mig overbeviist om; «at« en Domstol ikke vil 
ikjende en Llliulet af 1 Rd.; men det, der maa 
vaages over, er, at de givne Straffebestemmek 
ser træde i et rigtigt Forhold til den Forseelse, 
hvorom Talen er, og det er efter min Over- 
beviisning ikke« Tilfældet, naar her bliver fast- 
sat 1 Rd. somtMuletf Den ærede Rigsdags- 
mand spurgte, om jeg ikke selv havde havt 
Leilighed til at see, at man kun-de beklage sig 
over fra lDomstolenes Side, at Minimum var 
fastsat for høit. Saameget er vist, at jeg al- 
drig har fundet nogen Anledning til, at man 
har maattet beklage sig over at være si den 
Nødvendighed at idomme en Mulet, hvor 
man ikke sandt,. at der var nogen For- 
sømtnelse; thi findevxman ingen-Forseelse, fri- 
finder man. Med Hensyn til, hvad der blev 
yttret-af den ærede Rigsdagsmand for Aalborg 
Amts 5te Valgkreds (Hass), skal jeg bemærke, at 
det, som netop er kommet ind i Hans ELEndrings- 
forslag, er, at den lille Deel nu er bleven til 
den store Deel; thi man har ganske vist 
lagt Mærke til, at jeg meget redebon er gaaet 
ind paa at lade Kopsætning blive fri, og lige- 
ledes paa at lade Aareladning blive det; men 
for mig er det, der staaer i Forbindelse med 
Tandudtrækningen, syet, som i dette Ændrings- 
forslag er,det Vigtigste. Den ærede»Rigsdags- 
mandxhar ganske visti Askndritigsforslaget und- 
gaaet Anvendelsen af Ordet »Charakteer«; men 
det er Tingen selv, som er komtnett ind i det; 
thi det vil-ikke gaae an.at sige, at der skulde 
gives Attester for større eller mindre Dygtig- 
hed, naar ikke Meningen dermed var, at den 
større eller smindre Dygtighed, som skulde frem- 
gaae af«Attesten, skulde komme til at have sin 
praktiske Betydning. Jeg gjentager, at Æn- 
dringsforslaget baade efter sin Form og sit 
Jndhold ikke vil være egnet til at faae Plads 
i Loven. « . 


