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Minister som Medlem af dette Thing tog sigs 
med overordentlig Varme af dette« Forslag. 
Han anvendte sin rige-Veltalenhed til at støtte 
det, og han lagde i sine Ord den særegne 
Varme, han formaaer, naar et Forslag ret: 
interesserer ham. Han soreholdt os da omtrent 
paa samme Maade som idag, at naar man 
forkastede det foreliggende Forslag, handlede 
man imod Grundloven. Disse Yttringer frem- 
kaldte dengang en Protest fra den ærede Rigs- 
dagsmand for» Maribo Amts 3die Valgkreds 
(Barfod), som jeg kan sige ogsaa »var udtalt 
for mit Vedkommende Forslaget blev forkastet. 
Siden saae jeg fremkomme et Forslag fra den 
nuværende ærede Minister i en meget forandret 
Skikkelse, og jeg ventede da, atogsaa det vilde 
komme til os i Grundlovens Navn med For- 
dring paa at blive vedtaget. Det udeblev imidler- 
tid; men der er kommet et andet istedet, som var 
himmelvidt forskjelligt fra det første, og nu høre 
vi, at ogsaa det kommer til os iGrundlovens Navn, 
og at det vil være en Forbrydelse imod Grund- 
loven ikke at gaae ind paa det. Naar man 
sammenholder disse Momenter, troer jeg, man 
ledes paa den rette Mi  og vil indsee, at man 
ikke paa den Maade kan beraabe sig paa Grund- 
loven og sige: »Stent«for dette, ellers handler- 
Du mod Grundloven«, medmindre man godt- 
gjør, at Forslaget ikke alene er en Gjennem-- 
førelse af Grundlovens Tanke, men ogsaa, at 
det er den eneste mulige. Dette Sidste 
vil jeg bede at lægge Mærke til, at man. ikke har 
Ret til at beraabe sig paa Grundloven og ikke 
kan sige, at man kommer ind i en Retning, 
der strider imod Grundloven, s medmindre man 
har godtgjort, at«Forslaget er den eneste mulige 
Gjennemforelse af Grundlovens Tanke; ersman 
Beviset skyldig herfor, saa er «Udtalelsen.ube- 
rettiget« Jeg maa lægge en stor Vægt paa, at 
man ikke saaledes jævnlig Sommer til» os, og 
siger: »Ste1u for Lovforslagetyellersshandle J  
imod Grnndloveu«z det gaaer dermed, som 
den ærede Minister iaftes skildrede os at det 
gaaer med Talen om Indgreb iEiendoms- 
retten.- Den- ærede Minister bemærkede nem- 
lig, at saa ofte der bliver Tale om at yde 
noget Tilskud til Kirkerne, saa komme Kirke- 
eierne til os og sige:- ,,Det er et Indgreb i 
Eiendomsretten«z man gjentager saa ofte disse 

Yttringer, at det er Indgreb i Eiendomsrettem 
at hvis der til Slutningen virkelig skulde be- 
gaaes et saadant Indgreb, da. havde man saa 
ofte misbrugt Ordene, at Ingen vilde bryde 
sig om dem. Jeg skal henstille, om ikke) noget 
Lignende let kunde finde Sted, naar man saa- 
ledes jævnlig siger: »Stem» for Lovforslageh 
ellers bryde I  Grundloven«; man kan saa ofte 
og saa hyppigt beraabe sig derpaa, at naar der 
virkelig til Slutningen blev Tale om et Grund- 
lovsbrud, saa vil Ingen bryde sig derom, fordi 
man allerede er vant til uden Grund at høre 
det omtale. Dersom Nogen stiller sig paa det 
Standpunkt, at -han siger: Jeg vil ikke en Kirke- 
forfatning, da har Ministeren fuld sRet til-at 
holde Grundloven cfrem for ham og sige: ,,Saa 
er Du i Strid med Grundloven«, men saa- 
længe Spørgsmaalet kun er om den Maade, 
hvorpaa Grundlovens Bestemmelse skal gjen- 
nemføres, saalænge kan en saadan Yttring ikke 
være berettiget. Jeg skal tillade mig at udtale, 
hvorledes jeg stiller mig til Spørgsmaalet om 

sen Kirkeforfatnings Indførelse. Ved denne skal 
der finde en Opgjorelse Sted mellem Stat og 
Kirke, og da er det Første, som Tanken her 
møder, det saakaldte Kirkegods. Hvem tilhører 
Kirkegodset? Dette er et S»pørgstnaal, som 
først og. fremmest maa afgjøres, inden man 
gaaer videre. Jeg har ved. tidligere Lei- 
ligheder «og« endnu i denne Samling ud- 
talt mig udførligt angaaende dette Spørgs- 
maal, -jeg behøver derfor nu ikke at dvæle videre 
derved, jeg - kan henholde mig til, hvad« jeg 
dengang har· udtalt» men dette Spørgsmaal 
mener jeg allerforst maa afgjores Naar man 
dernæst kommer til Forfatningens «nærmere 
Bestemmelser, saa gjør jeg den Fordring, at 
man ved at indføre en Kirkeforfatning »ikke 
maa indføre en Majoritets Afgjørelse i- Troes«- 
sager (St«emmer: Hør!). Jeg beder, at man i 
saa Henseende vel vil holde sig for Nie den 
Forskjel, som er tilstede imellem borgerlige og 
kirkelige Sager. Statens Formaal kræver med 
Nødvendighed, at Minoriteten maa underkaste 
sig Majoriteten; naar vi stemme over en Sag 
i denne Sal  og vi ere af forskjellige Menin- 
ger, saa vide vi forud, at den, der bliver i Mi- 
noriteten, er undergivetden Skjæbne at maatte 
underkaste sig, hvad Majoriteten bestemmer; 


