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; W i n t h e r  (fortsat): Det er min Over- 
beviisning, at Grundlovens Bud vil skee fuld- 
kommen Fyldest, dersom der blivets«v"edtciget-en« 
Lov, hvotider fastsættes, hvad Kirkens Om«- 
«raade-er,i og hvorledes-liden Repræsentations«skal 
være, der har at «raade inden for disse Ene- 
mærker; videre troer jeg ikke, at"Meningeii««'af; 
Grundlovens Bestemmelse: «»Folkekirkens For-S; 
fatuing ordnes ved Lov« strækker-si«a. ! Der er 
med Rette af«den høitagtede Minister gjort 
opmærksom paa, at det vilde« være-Skade, om 
denne Forsamling vilde 홢betragte sig som den, 
der ogsaa -var Liepræsentant fo r  deklutherske 
Menigheder heri« Landet; kderi samstentnierijeg 
fuldkomtnen med ham, og netopderfor er det 
ogsaa, at jeg ikke kan! ønske, at denne Forsam- 
ling sknlde«gribe dybt ind«i atsbestennne, hvor- 
ledes Kirkens Bestyrelsesi alle dens Cnkelthe- 
der skal være og virke. «Det er ikke sagt, at 
den virkelige Repræsentation for Kirken, n'aar 
den først·ifølge Loven var skabtkvilde have 
samme. Idee! om, hvorledes dens underordnede 
Led skulde være, ssom den Forsamling, der her 
har Sæde, skan have. Det er eft«er"1nin -Me- 
ning en Ting« som dens ærede Minister har 
havt Ret i at gjøre opmærksoin«pciay«at vi 
skulle vogte sos for, »at komme til at gribe "for 
dybt ind«i-Kirkesa«ger, «d«g jeg antager; -a"t en 
Bestemmelse »som홢den, der findes« v denne Liivz 
er en dyb Indgribetr deri. Lad-os derfor af- 

holde osfras at gaae ind paa nogen Lov om 
Organisationi af en enkelt Deel af Kirkens 
Repræsentation sog ialene afgjøre dette Spørgs- 
maal, naar  det foreligger i sin Heelhed. Lad 
os ikke af« en Beskyldning om,- at -det skulde 
være at modsætte sig««Griii1dlovens Bud, af- 
skrækkes fra, at forkaste seti Lov som denne. 

Naar jeg«nus seet: hen til denne Lovs Be- 
stemmelser i deres Heelhed, Tda finder jeg, at der 
foruden dem, jeg« allerede har gjort, ka«n«gjøres 
mange grundedekItidvendingers imod den ;« inen 
førend« sjeg gaaer ind홢 «paa" Enkelthederiie , be- 
tragtet fra et principieltStandpunkt, skal jeg 
dog-gjøre opmærksom paa-sat der « eftersinin 
Mening er saa meget mindre Grund til nu at 
gaae ind paa denne Lov, som den vistnok er, 
aldeles nnodvendigs 홢 Det» her idag flere 
Gangesotntalte Ciritilaire har aabnet Adgang 
for Menighederne til- at vælge-Menighedsraad, 
sogspder er cogsaa paa visse Steder valgt«saa- 
danne. Det Jer -nu saare2홢va1ifkeligt«her at l 
dømme om, hvad Godt« eller ikke Godt disse 
Menighedsraad kunneshave virket; det er Noget, 
som ikke godt lader sig afgjøre af en ydre Be- 
tragtery man maatte i saa Fald spørge om- 
kringiide enkelte Menighederzi hvorledes de 
havde virket« Jeg for mit Vedkommende er af 
den Overbeviisning, at Virkningen kan have 
været høist forskjellig; men jeg vilde-ansee det 
saare« heldigt» om den blot i enkelte Menig- 
heder havde) været god og heldbringende, det 
var  allerede- et Resultat ·,- der ikke«var at kaste 
Vrag paa. « «Ieg« hilsede med Glæde det Re- 
-script, der-fremkom» idet-det« forekomnnigy at 
det var en Begyndelse til-tak indføre en Sæd- 
Vane; der senere- kunde gjøre sig-saaledes gjaelss 


