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Kirkeeierne mere imod Vilkaarlighed 홢end«netop« 
det«at홢figex , Naar denskeller den Ting-er: for-»- 
færdiget af»det« og det»Materiale-, Xsaak ere sdetz 
godt, men naar Du kandbliveienig med Synets 
kan Du ogsaa lade det udføre"af andet«Mate- 
riale 홢홢홢 Dehkalder den ceredessRigsdagstixands» 
»administrativ Vilkaarlighedtsts Ja, det er Brug 
at tage saadanne Ord-som »administrativ Vil- 
kgarlighedh dem kaster. man ud, og man troer« 
da, at man Seier har vundet og har« Sjælene 
med sig. Saadanne Ord have Klang; og man 
mener, at naar-man heiser«et«saadantBanner, 
kan mal: sikkert gaae? som Fører og under disse 
Ords Indflydelse at kunne sætte igjennem, hvad 
man-ønsker. Nei, sfor «at skaste sen Lov som 
denne, skal der« meget Mere« til. end sat komme 
med saadanne tomme«Ord som »administrativ 
Vilkaarlighed« og gkatholskeikuftningerm Med 
Hensyn til KirkesynetscsSammenscetiiing siger 
den ærede« Rigsdagsniandpnsjvad har egentlig 
Skoleraadet dermed. at gjøre? Men jeg vil 
spørge; om han har sgjort de stedfittdende Taxa- 
tioner, den Maade, hvorpaa Taxations1nændene 
udncevnes, og Synsmændenes Lldnoevnelse -og 
deres;Fo"rretninger, stil Gjenstand for: ens al- 
vorlig Eftertanke; har- han gjort det, -sa«a troer 
jeg, han-Juan komme til-den »Anskuelse,s at den 
Maade, der ex sforeslaaet i Lovforslaget, nem- 
lig at Synsmænden·e »ski1lle udnævnesk af Ud- 
sendinge 홢홢홢홢 thi detzerede Mænd, der siddeti 
Skoleraadene 홢홢««fra Landet« og 홢fr»a«Kjøbstæ-, 
derne, med - Deeltagelse» af Amtsskoledirectioneiy 
er» en for Alle meget. betryggende Viaade» og 
at der netop derved er forebyggeten eensidig 
Udnævnelse. « ·Ved den Maade, hvorpaa Syns- 

«mændene nu udncevnes, : har -Provsten- ndøvet 
en overordentlig stor Indflydelse, men her har 
man sørget for at faae en alsidig og omhygge- 
lig- Udnævnelse af Synsmændene til dette vig- 
tigetHverv. J a ,  man kan gjerne opkaste den 
Indvending: Hvad shave Skoleraadenedermed 
at gjøres? Men man- overveie sRealiteten af 
«Forslaget, . man overveie ,« hvad, der ligger til 
Grund derfor, og da troer jeg ikke, at man 
vil antage at kunnessaffcerdige detsmedfaadanne 
løse Ord. 홢홢 Derckndeholdcssi dette Lovfor- 

홢 slag forskjellige Bestemmelser) med Hensyn til, 
hvorledes « Kirkerne skulle. vedligeholdes. sDet 
erski Reglen ikke nye Bestemmelser; de ere 

gjortexgjaeldeitdekved en Række-R forskjellige 
Domme, ved en Række-Af forskjellige Eanecllt- 
og s Ministerialskrivelser og« haves her svcesetitlig 
kun. deres Betydning derved; sattsman har 
samlet? dem. sDens ceredesRigsdagsmatids er 
atter her kommet med smukke-Ord:- Man skal, 
siger? han« see'paa det indre Liv! -Nei, i en 
Lov, derhandler om Kirkernes Vedligeholdelse, 
der홢skal man-netop «tales sonisTagene sog Mu- 
rene os. s..v."T;« der ab tale om det I»indre Liv« 
er slet ikke paa- sin Plads. Ved Behandlingen 
af; en»Lov-, hvori« mqnsssi nogle Paragrapher 
samler de xgjceldeiide sBeftennnelser om, hvor- 
ledes Kirkerne-skulle» vedligeholdes; at tale om 
,,kalkede Grave« idgsats kouime nied«d홢en- hele 
lange Udvikling on"1,«-at" det kommer-an paa-det 
indre aandelige Liv,- men ikke paa sdet Ydre, 
ja»Herre Gud, paa der-Trin i«politisks og 
aandeligkudvikling staae vi virkelig ikke,- at-man 
kan- vente dermed at kaste de givne Bestem- 
melser overende« Her er kunTale som at ved- 
ligeholde Huse ogkBygningerxsogc ikke om det 
indre Liv ogtsdeitsciaiidelige Opvækkelse. Naar 
Tilhorerne sidde i Kirken-og Regnen. skyller 
ned-paa dem, -troer da den ærede Rigsdags- 
mand, Jat man kajn sige- til dem, det gjørTIntet, 
det er kun det aandelige Liv» detskoinmer an 
paa. Det vilde være overordentlig beqvemt for 
Kirkeeiercieksnaar de kunde nndladetat vedlige- 
holde Kirkerne og lctdesdetzberoe ved sat! hen- 
holdc sig-til sdet sindre«aandelige.Liv, 홢홢« men de, 
der søge Kirken,. vildegnceppe ansee-dette for en 
forsvarlig -Vedligeholdelse afKirkenU 홢홢L At op«- 
stil»le «særlige«Regler 3forøvrigt- med »sHensyn til 
Kirkernes-Vedligeholdelse,- eftersom de eies af 
private Kirkeeiere eller -afl SognetsssBeboere, 
derpaa kan jeg. aldeles ikke indlade mig. 홢- 
Uagtet jeg,- som man vil-see, -har undret mig 
over Meget af det« den ærede Rigsdagsmand 
yttrede; forekommer det mig dog, at en af de 
befynderligste Anker, hansfremsatta var den, 
at Synet af Prcestegaardene var for »kirke- 
ligt«. cEr detsfor-kirkeligt; at Provsten er med 
ved et saadant Syn, der foruden ham bestaaer 
af en Murer .og en Tømrer-?, HørerkProvsten 
dunkle-til sKirkethx og den tGaardxk han« beboer 
og kun bruger i Egenskab af Præst, -er det« ikke 
Noget, der hører stil Kirken? 홢- Jeg kan ikke 
troesxkatsksden cerede Rigsdagsinands Anskuelser 


