
l R i z g f s d a g r s t i d e n d e k  J 

1 8 6 0 .  F o r l h a n d l i t t g e r t t e  p a a  F o l k e t h i n g e t  l M  « 2 8 0 .  

T o l v t e  S e s s i o n  

67de M ø d e .  

« Torsdagen den 20de December Kl? Aften. « 

(Fortsat.) 

Fedderfenl for tssx  Man finder ikke 
Noget derom i Systemerne, og der er særegne 
Omstændigheder, der danne Hindringer« og som 
jeg vil tillade mig at henlede den ærede Ju- 
stitsministers « Opmærksomhed paa. « Der er 
navnlig det, at det hele Punkt angaaende For- 
ældelse af Domme er etableret og ordnet paa 
en ganske anden Maade i Slesvig, end det er 
i Kongeriget Det er navnlig i Slesvig paa 
samme Maade som i Sverrig; man kjender ikke 
disse Frister for Domme. -Jeg «veed"vel, at 
der har været Spørgsmaal om en Høiesterets- 
erklæring, ifølge hvilken de slesvigske Domme 
kunde exeqveres her; men-det ligger i Sagens 
Natur og i en saadan Erklærings hele Form, 
at der kun kan gives Udtalelser i almindelige 
Udtryk, og navnlig vil det ikke findes i denne 
Erklæring, som jeg tilfældigvii«s«ha«r havt Leilig- 
hed til at see, at Domme, afsagte i Slesvig, 
kunne exeqveres i Danmark, uden! Hensyn til 
Reglerne om Forældelse as Domme. Det er 
altsaa et Punkt, -som -i praktiske Forhold vil 
danne Vanskeligheder; man kan ikke ordne Sa- 
gen uden Videre efter -den Erklæring, som 
Hoiesteret har afgivet i almindelige Udtryk; det 
maa« navnlig bringes paa det Rette, hvorledes 
der skulde for-holdes med Forældelse af Domme; 
thi ellers kunde man i mange Tilfælde komme til 
det Resultat, at Domme,- som ikke kunde ere- 
qveres i Danmark, kunde exeqveres i Slesvig, 

og omvendt Domme, som ikke kunde exeqveres 
i Slesvig, kunde exeqveres i Danmark. Disse 
Forhold maae«remedieres. Der er ikke her 
Spørgsmaal om atudtale-nogen bestemt Me- 
ning om, hvorledes det burde gjøres; men idet 
jeg« maa slutte mig til den ærede Taler, der 
har ønsket, at Regjeringen vilde have sin Op- 
mærksomhed henvendt derpaa, har jeg troet at 
maatte henlede den høitærede Justitsministers 
Opmærksomhed paa denne Specialitets 

홢 Naar홢der har været Spørgsmaal om,  at 
det kunde synes noget underligt, idetmindste er 
det blevet fremstillet som Noget, man maatte 
undre sig over« at den Foranstaltning, som her 
træffes, ikke kommer til ogsaa at omfatte Norge, 
saa maa jeg bemærke, at det foreliggende For- 
slag ikke har været ineddeelt Norge, saa at der 
ikke kan være Spørgsmaal«om, hvad detiinorske 
Regjering derom kunde Eneste; vel veed jeg, og 
det har «o«gsaa andre Steder været antydet, at 
man har meent, a t  Norge vilde «habe forkastet, 
hvad der her- er Spørgsmaal om; men i den 
Henseende skal jeg« tillade mig at minde om, 
at det« Forslag, hvorom der i« 1857 var Tale, 
var herfra høist forskjelligt; thi dengang gik 
Forslaget fra svensk Side ud paa sat etablere 
en saadan Ordning af Forholdet med Norge, 
at der skulde indtræde en umiddelbar Forbin- 
delse mellem Myndighederne i Norge og Myn- 
dighederne i» Sverrig; der skulde dernæst op- 
stilles særegne Regler med Hensyn til Afgivel- 
sen af Forbrydere fra det sene Land iil det 
andet, vg fremdeles skulde Execntioit af Bøde- 
domme kunne finde Sted» ligesom ogsaa Exe- 
:ution af civile Dommer Hev er der derinidd 


