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skjellige Dele bort ved Regjeringens senere Ve- 
stemmelser; han nævnte saaledes Forbudet mod 
Jndførelsen« af Llliessiiigvarerzog Frihed« for 
Told af»Materialier», » Den icerede Rigsdags- 
mand tager feil; det var efter Overeenskomst 
med Fabriken Det var en naturlig Ting, at 
man kunde komme overeens med.Fabrdik»en om, 
at den ikke maatte gjøre» Indsigelse, impd Mes- 
singvarers Jndførelse 홢 det er Vrede Fabrik, 
det dreier sig om -홢홢- af den simple Grund, at 
den for lang Tid siden havde opgivet at fabri- 
kere Messingvarer Hvad angaaer Kullene, 
blev der taget visse Bestemmelser om en vis 
Mængde Kul, som kunde indfores til Frederiks- 
værk Kobberfabrik, som dengang var-i Forhink 
delse med Vrede,. og-ic dem-samme Mands 
Haand. Han oversortedermed saa at sige-paa 
Frederiksværk den Frihed» han tidligere havde 
nydt forbegge Fabriker; den indskrcenkedes til 
et vist Qvantuny som aarligskunde indfpres 
under Vegunstigelseu Jeg  antager, «at dette er 
ophørt, efterat Frederiksvcerks Kobberfabrik er 
blevet ophævet; den var «sdengang.bortforpagtet, 
men blev opsagt af-Forpagteren- og solgt til 
en Anden.. , As de »Ko»bberværker, som .-paa 
Grund af, at de ere Kobbervcerkersphave Ad- 
gang til denne Huseringapned Kobbervarer« er 
kun Vrede tilbage. Man har søgt at, afkræfte 
dette- ved« den sidste Bekræftelse af -Privilegiet. 
For mig staaer denne Bekræftelse»i den Form, 
man har givet. den, som et Niisbrug - 

« I « - i « x » 
Der staaer mellem-Regjeringens Forslag 

ogdet Forslag, som Fleertallet har stilletxneme 
lig at gjøre Huseringen medxsdisse Varer al- 
mindelig, Intet undtagen hvad-den«ærede-Rigs»- 
dagsmand for Svendborg Amts ,6te Valgkreds 
(I.  A. Hansen) harsbragt frem. M i g  :fore- 
kommer det, at hanghaeoiist den rette Vej; 
men han» har, gjort Skridtet; for kort. - Det 
forekommer mig,- at dersomqHusexingen blev 
indrømmet for en Tid, .og ved Siden« derasexi 
billigere Affindelse fandt Sted.. med» Vrede, 
havde vi naaet, hvad vi kunde»naae홢, ·og gjort 
det Samme, som vi tidligere under« lignende 
Omstændigheder have gjort.. Denne Middelvei 
skulde man, synes. det mig, søge-at; komme .i,nd 
paa ved tredie Behandling. De Herren, der 
sætte Priis »paa.Huseringen, .og have Ret· til 

at sætte Priis derpaa, som Forholdene nu ere, 
kunde, jeg vil ikke sige 4 Aarkeftifr 1862, men 
6홢홢7»Aar derefter, være fuldkonnnen rolige 
ved til den Tid at lade Huseringeii falde; thi 
der vil da blive Handel overalt, og det ligger 
ganske simpelt deri, at naar nogle Aar, jeg vil 
sige en 5홢홢6 Aar, ere gaaede efter 1»8sz62, ville 
maaskee«ikke Haandværkerne udbredeYsig -o«ver 
hele Landet, men derimod ville de mindre 
Handlende gjøre det 홢 ikke saadanne Folk, 
der"handle med tilstrækkelig Capital, for selv 
at anskaffe og have en større Mængde Varer 
for lang Tid til Forhandling men Folk, som 
ville være paalidelige nok ved Charakteer og 
Personlighed til at modtage Varer paa Credit 
for kort Tid, indtil de, der afhænde Varerne, 
igjen komme för at hente deres Penge. Der 
vil indtræde her Vandet, som der er indtraadt 
overalt under lignende Forhold, en ny Art 
Handelsreisendyj som istedetfor at reise med 
bareHcender og Prøve«r, ville, reise rum-Vogne, 
fulde af Varer, som blivessforhandlede ved be- 
stemte Folk. Jstedetfor at blive-afsatte ved 
hver enkelt Mands Dør,  ville disse»Varer 
blive afsatte iNærheden Under! saadanne Ve- 
tingelser, «atkVedkommende kan sælge den: ud 
ligesaa billigt, som de ellers kunde kjøbes. Det 
ligger« i- Sagensegen Natur, at dette pilxind- 
træde ,- ,saa,sman -kan roligt gaae- ind paa et 
Forslag, »der -blot udvider »det af den ærede 
Rigsdagsmand for-Svendborg- Amts -6«te Valg- 
kreds (I. A. Hansen) foreslaaede Aarstal med 
nogle Aar. Da faae» de, som ønske Husering, 
Fyldestgjørelse, sog»ligeledes de, der ville ,eu 
passende Affindelse til Kobberfabrikernen hvad 
jeg ogsaa» troer man smaa sørge for. Kobber- 
smedenekvinde ikke Noget, men; de faae heller 
ikke Noget at klage over« cDe«komnie .i-det 
samme Tilfælde som de kjobenhaviiske Bagere. 
Debildte sig ind» ,at det xikke var Bagerne, 

men Vagerg,aarden»e, der szhavde.Privilegiet, 
.og detxvar det, »soms skadede dem snieesti -Der 
var den Vesynderlighed tilstede-, at- der var 
Vagergaarde, som eiedes af Mænd, der»ikke 
vare cVagere, i, og Vagernxestere som-sikke» eiede 
mere Gaard end bag -paa min Negl.. Denne 
Sondring -af. Bagere ,o,g Vagergaardec gjorde, 
at« Vagergaardenesingen Vetydning havde,- og 
Bagerne efterhaanden ikke nogen anden Ret 


