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ferne om ,- » hvorledes der»cskal»gaaes frem ved 
Anmeldelser, af Firmaer» Jeg-skabt den-Hen- 
seende nævne. en af»de nyeste o g «  sMidt jeg 
har kunnet erfare, ,ogsaa,en af de-bedste Han- 
delsretter, »ne1nlig.dei1 hollandskes som slutter 
flg.. til den ældre franske Ret, hvorfra홢 den dog 
afviger ikflere Henseender; -den maa dog; vist- 
nok efter Hollænderiiess .p.raktiske . Handelskyw 
dighed ansees for at; indeholde, xrigtige og nyt- 
tige« Bestemmelser af denne Art, -og den har 
omtrent saadanne, som de af Udvalget»sore- 
naaede» « « ks"s ti» 홢 

i 
Med Hensyn til Betydningen af Ordet 

»Firma«! .har den høitærede Minister-gjort 
gjældende, at Lodudkastet benytter Ordet »Fir- 
ma« «i Lovsproget» EJeg troerznu rigtignok, at 
det er almindeligt blandt Juristerxxe at, forstaae 
det saaledes; smen hvorvidt anan kan sige,. .at 
Lovgivniugen indeholder Noget« « deri begrunde, 
dette,- sveed jeg ikkespDen ærede Minister ci- 
teredesilkectiogiet Lovsted, hvor Ordet forekom- 

"mer, o je mindes ikke no et aadant,- men 
jeg troer. ikke, at der-i Lovsprogetxfremtraeder 
nogen saa skarp» Definition-af Ordet, .at »man 

derpaa kan bygge Noget. « · « « 

« Den høitærede Minister- bemærkede med 
Hensyn til Udvalgets Forslag under Nr. 3 til 
H 1, at saaledes som Udvalget havde assattet 

« sit Forslag til Paragxaphemkvilde , det ikke være 
iivdveridigt under Nr. 1 at omtale Enker., Det 

- maa erkjendes, at det ikkeser aldelessnvdvendigy 
men da Udkastet selv omtaler Enker,. og; det i 
sig selv synes hensigtsmæssigt, at» dette- hyppigt 
forekommende Tilfælde» ogsaa »find»e»r Omtale 

her, l . kan der heller ikke.vcere Noget at erindre; 
derimod. J  den Henseende er der altsaa ingen 
Uovereensstemmelse mellem Udvalgets Forslag 
og Udkastet. Det Tilfælde, som «er omtalt i 
Udvalgets Forslag under»Nr. 3, Post 2, at 
Flere i Forening handle under en enkelt Deel- 
tagers Navn, blev. omtalt under Sagens første 

c Behandling som Noget, der ofte forekommer, 
og det fortjener derfor Omtale. Det kan not 
være, at det indbefattes under de« efterfølgende 
Ord ,,et andet særligt ForretningsnavnE men 
det kan ikke skade at betegne dette Tilfælde som 
et-saadant, hvorom der skal gjøres Anmeldelse. 

Mod Forslaget» Under Nr. 5« gjorde den 
høitærede «Min»ister»flere Indvendinger. Jeg 
troer dets« Sit-idet erkaf særdeles« Vigtighed, .at 
dette Forslag, der er feiet som Nr. 3 til § 2, 
optages; thi det, som»er af Vigtighed for Tre- 
diemand, ,er ikke saa meget at vide , hvem der 
er Deeltagere i Firmaet, som hvilken Stilling 

ide«staae-i«til Trediemand s om han kancholde 
sig««ti»l.d»em alle, eller om der erztrnfset Be- 
stemmelser imellem dem, der gjøre, at fordi 
Een staaer sontspDeeltager»i» et Firma, dette 
dog sikke niedforer Forpligtelser for ham eller 
giverTredietnand Berettigelse ligeoverfor Fir- 
maet med Hensyn« til ham. »Det er. vel saa, 
at man vistnok i Almindelighed, naar Intet er 
angivet derom, inaa»atitage«at alle Deelta- 
gerne i»et»F»ir1na.ere, solidarisk« ansvarlige, o»g 
at man -i- alt»Fald iklsantebogen maa kunne 
finde Oplysninger om de Jn,dskrænk1»1i1»1ger,s der 
i saa Henseende» ere vedtagne«niellem Deelta- 
gerne; men det synesfdogzrigtigeriz at man 

. kt3-s 1«.».« Ens, 
netop paa »der«-Sted, hvor; mangiai foge Yp- 
lysitinger om Ha1«idels»fir1naerne, kan faae disse 
i en faa vigtig Retning som den, hvorvidt alle 
Deeltagerne ere, bundne ligeoverfor» Tredie- 
mand-eller om der med Hensyn til Rogen af 
dem »-finder Undtagelser Sted i. saa Henseende. 
De Betænkeligheden som den høitærede Mi- 
nister fremførte fra Deeltagernes Side, fore- 
kommer mig ikke at være af,.-3Jerydn11ig. Ycaar 
de have sluttet- en«Overeensko1nst, som de ikke 
ønske »skal komme til Trediemands Kundskab, 
kunne de, som Forslaget er affattet, meget godt 
lade det være, i saa Fald har den aldeles In - ,  
tet at betyde ligeoverfor ham, og. dersom de 
bringe den홢 til Trediemands Kundskab, saa bli- 

..! -1·:,.1. «ss«» L 
ver det Hans Sag at forstaae den rigtig« ene» c 
alt Fald i sin Tid at gjøre sin- Mening gjæl- 
dende for Domstolene. Heller ikke vil, den 
Øvrighed, der skal modtage Anmeldelsen, komme 
icnogen Forlegenhed ved dette Forslag, thi den 
vil ved lamme Met have at iagttage, den maa 
modtage, glntneldelsen ganske, som den gives, 
lade Enhver benytte den, som han vil, og lade 
Deeltagerne tage Fvlgerne af, at de ikke have 
givet saa nøiagtige eller fnldstændige Oplysnin- 
ger, som det kunde vceresønskeltgt, for ar fircre 
sig imod Trediemand. 홢- Ligeledes har den 
høitærede Minister fremsat adskillige Vcixxccxskz 


