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L.  C .  L a r s e n :  I  det Væsentlige» er 
Alt det-blevet«sagt, som jeg kunde ønske at sige 
i Anledning afsden ærede Ministers Yttringer. 
Jeg vil blot«tillade mig at tilbagekalde i'hans 
Erindring de« Erfaringer, som hidtil ere gjorte 
tnedsHettstyn til Lovgivningen om Vexlers Be- 
nyttelse. « Den ærede Minister vil udentvivl 
vide, at der var en Tid, da man søgte at ind- 
skrænke Benyttelsen af Jndenbyesdksexlerpmen 
dt man allerede« for 1«7 Aar siden opgav at 
sætte» nogen Grændse i den Henseende, fordi 
Erfaringen lærte, at det var vanskeligt, skade- 
ligt og unyttigtN Jeg troer; at man meget 
snart vil komnie til-den Overbeviisning, at d'e 
Ulemper, man har tilskrevet Vexler, - allerede 
have viist sig««at være saa store, at de ikke let 
kunne blive større; om det tillades at udstede 
6 WiaanedersiVexlerj Ethi disse·Ulemper hid- 
røre fra ganske andre sOtiistcrndigheder, - som 
ikke» staae i Forbindelse dermed, om Vexlen er 
trnkkens paat 3, 4 eller 6 Maaneder eller en 
længere Tid; disse Ulemper hidrøre fra Mis- 
brug af Creditenc « Selv om. man aldeles for- 
bød Udstedelsen af Vexler, »vilde 홢omtrentI det 
Samme vise sig, som eengang»har viist, sig. 
Det- forekommer-mig ogsaa, som detker blevet 
bemærketz홢 at der ikke kan tagesknoget Hensyn» 
til- hvad Nationalbankens har tjttret i denne 
Sag; thi det staaer den ganske frit-for at-til--« 

bageviseVexler, som den ikke ønsker, og til den 
Bemærkning, «at Nationalbanken vilde trække 
sig tilbage fra Disconteriiigx som er en af de 
Hoveddpgaver, hvorfor den er stiftet, kan der 
forineentlig aldeles intet Hensyn tages. Hvad 
der er anført afGrosserersoeietete»t, synes ogsaa 
at tyde paa, at «ma«n finder det ønskeligt, at 
Vexlernies Udstedelsestid forlænges, og naar det 
er blevet anført, at der er fremsat Ønske om 
Forandring af Vexellovgivningen i andre Ret- 
ningerxskal jeg dertil bemærke, at saalænge 
man ikke,kjender disse Forslag til Forandrin- 
ger, kan man ikke have nogen Mening om, 
hvorvidt der af den Grund kunde være-Anled- 
ning til at udskyde denne Lov. »Paa den «an- 
deri Side er det, som den ærede« Minister be- 
mærkede, fuldkommen rigtigt, at der aldeles 
ikke «er nogen Nødvendighed for nn dt frem- 
skynde denne Sags-Behandling, da det vilde 
være tilstrækkeligt, om en saadan-Lov kom ud 
inden "1ste April 1862; det er heller ikke For- 
slagsstillernes Tanke, at dette Forslag skulde 
blive -til Lov i denne Session , idet man blot 
har benyttet den Anledning, som Steinpellos 
vens Forelæggelse og홢Vedtagelfe her i Thinget 
hat givet, til at fremkomme med dette Forslag. 
Jeg kan derfor ikke see, at der for mit eget 
Vedkommende, og jeg troer, at mine Medfor- 
skagsstillere ere enige- med mig deri, er nogen 
Anledning til at tage Forslaget tilbage, hvor- 
imod jeg ikke skal have Noget imod, at det be- 
væger sig langsomt fremad, hvis 홢man ellers 
finder Anledning til at fremme det, og at det 
staaer hen til .næste Session, om der i denne 
Retningikansfremkomine en Lov eller ikke. 


