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J  Reglen ligger der altfor Mange og vente paa 
at blive befordrede, til at man skulde savne det 
fornødne Udvalg for at faae-dygtige Mænd til 
at bestyre- Landets Embeder; det maatte da ialt- 
fald først vise sig, førend man kunde tage Hen- 
syn hertil her i Rigsdagen. Desuden troer jeg 
ogsaa; skjøndt jeg ikke er fuldkommen inde deri, 
at Latinskolerne blive forholdsviis-lige saa rige- 
ligt søgte nu som tidligere; jeg troer ikke det 
viser sig, at der er nogen-Afgang, og dette ty- 
der altsaa heller ikke paa» at v i i  den nærmeste 
Fremtid ville. komme til at mangle Candidater tsil" 
Landets Embeder i tilstrækkeligt Maal»«홢홢홢 Med 
Hensyn til Classificationen-as Embederne, - da« 
har den ærede Justitsminister aldeles bestemt 
niisforstaaet Udvalget,. dersom han mener, at 
det.skiilde,troe, at han anniassede sig for meget 
ved at siges« at-hans Skjøn« var bedre end 
Udvalgets., Det kan ikke være« Udvalgets 
Mening at ville sige. dette; den. ærede Ju- 
stitsminister anmasser sig efter Udvalgets Me- 
ning paa ingen Maade Noget ved at paastaae« 
at hans»Skjøn er bedre end Udvalgets; men 
den ærede Minister M  ogsaa indrømme, at 
Fleertallet ikke-anmasser sig sNoget -ved at have 
en anden Mening om Sagen end den ærede 
Minister 홢- jeg troer ikke, der er Anmasselse 
paa-nogen af Siderne.. , »  » 

c J2deBeniærkninger, sjeg nu skal tillade mig, 
taler jeg kun paa mine egne Vegne. For mig 
stiller det sig, som om dette Lovudkast -af for홢- 
skjellige» Grunde er kommen til ars-skulle udar- 
beides i en vis bestemt «kortkTid« Der blev i 
forrige Session trcengt paa fra endeel afsRigs- 
dagens Medlemmer,- og den-ærede Minister-gik 
ind paa at lade sig-trykke deraf og -gav et be- 
stemt Løfte-om, at et Lovudkast skulde blive fore- 
lagt. Dette Løfte maatte altsaa opfyldesykistcz 
detfor at Sagen kunde have gaaet sin Gang is 
nogle Aar, indtil man havde vundet mere Er- 
faring og havde faaet saiiilets forskjelligt Mate- 
riale, hvorigjennem der-kunde komme et bedre 
Lovudkast frem. Naar jeg siger bedre, saa maa 
den ærede Minister ikke tage « det i nogen-ond 
Betydning, jeg mener nemlig et Lovudkastssom 
for.Udvalgets Medlemmer vilde»have stillet sig 
bedre,»soin Udvalget kunde have' havt mere Til- 
lid «til end-det, der er fremkommet i en saadan 
Hast: Dette er altsaa Grunden til, at Udval- 

get ikke kan stille,-MinisterenszSkjdn om sFor- 
deling af -disse Embeder si forskjellige Classer 
saa høit, at« det-har anseetgsenhver Selvprøvelse 
deraf» fors overflødig; man i har Jnetop af he af 
mig anførte Grunde antaget, at ens Prøvelse 
deraf ogsaa fra vor Side kunde være ønskelig. 
Nu vil-jeg for-mit Vedkommende 홢"홢«홢 jeg taler 
bestandig kun for« mitseget Vedkommende 홢홢홢 
sige, at dersom Udvalgets Fleertals Forslag med 
Hensyn til Lgiiningssatseriie bliver. vedtaget, da 
vilde jeg 홢ikke have saa»overordentligssiiieget 
imod, at Justitsministerens Classeinddeling bliver 
staaende; cmen paa .den» anden Side maa jeg 
ogsaa erklære» at dersom Udvalgets Fleertals 
Forslag med .Hensyn-til Lønningssatserne ikke 
bliver vedtagety saasskal jeg gjøre,s hvad jeg-for- 
maaer-, til« at flere af de Embeder, derkere fore- 
slaaet nedsatte i andre »« Classer, virkelig ogsaa 
blive nedsatte.,- Der er en Forbindelse imellem 
disse to Spørgsmaal; blive Gagerne saa høie, 
som afRegjeringen-ersforeslaaetxssaa maa flere 
Embeder i de høiere» Classer siiedfættes,« men 
dersom derimod de af Udvalget foreslaaede Ga- 
ger blive vedtagne, saa-indrømmer jeg, der kan 
vcere-nogen Betænkelighed ved at vedtage no- 
gen Forandringei Classernepl altsaa vil, efter 
min! Mening,. en hvilkensomhelst Beslutning, 
Thinget maatte tage med Hensyn til det ene af 
disse Spørgsmaal, have Jndslydelse paa det 
andet. «lkDens ærede Ministerfvilde til»Styrke 
for sit Skjøn-i denne Henseende gjøre«gjældeiide, 
at Udvalgets enkelte Medlemmer vareskouiiiectil 
deres Skjøn igjennenis forskjellige Factorer-; men 

i det forekommer mig,- atxnaarssitiansigjeiinem 
forskjellige Betragtningsmaader og forskjellige 
Overveielser hver fra sin- Side kommerstilseet 
og samme Resultat,- saa-har manwsaas meget 
desto større-Sikkerhed for, « ad detzer rigtigt. 
Jeg mener, netop,- ats det maasustyrke Udvalgets 
fremsatte Anskuelse« at« Medlemmerne, efterat 
have anstillet hver-sin Betragtningsmed Hensyn 
til dette Spørgsmaal, dog ktil» Slutning ere 
komne» til samme .Maal.t-홢홢-홢 Med Hensyn-stik 
Spørgsmaalet« om,-hvorvidt Contoirholdsgodt- 
gjørelseii i de enkelte Tilfælde-skulde; bestemmes 
igjennem Finantsloven eller igjennem særlig Lov, 
vil jeg ikke gjerne sige Noget, da jeg er-ba1ige 
for, at det kan« sættes« i: Forbindelse med .hvad 
der. i forrige Session blev 홢anførtxoiii dette 


