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antage det, naar «man overhovedet» vil beholde 
den Bestemmelse i Loven, .som blev vedtagen ved 
anden Behandling. Med-Hensyn til det Spørgs- 
maal, som den ærede sidste Taler har berør«t, 
hvorvidt man skulde vedtage Forslaget under 
Nr. 9 eller 10,« da stal. jeg for mit Vedkom- 
mende ikke have Meget impd at vedtage For- 
slaget under Nr. 10, men det forekommer mig, 
at efterat Thingets Fleertal, i forrige Session 
har-vedtaget den Bestemmelse, som, der i For- 
slaget under Nr« 10 er foreslaaet snu at skulle 
udgaae, og man altsaa maa gaae ud«fra, at det 
er Thingets « Fleertals Mening at beholde denne 
Bestemmelse, saa kan den kun retfærdigen be- 

holdes med den Tilfoiningysder er foreslaaet nn- 
der Nr. 9. Jeg kan ikke-stemme kfor de under 
Nr. 17- og 18 forekommende Forslag angaaende 
Arv, af den Grund, som oftere er xanført, -at 
Arv allerede er beskattet til StatenUNaar den 
ærede Rigsdagsmand for Holbek Amts-Ene Valg- 
kreds (R: Jensen)canførte, at Grunden, hvorfor 
han vilde have denne Bestemmelse» optagen 
i Loven, var den, at man, efter Jndførelsen 
af Jndtgegtsskatten ä- commnnal Retning, maatte 
antages ogsaa at ville arbeide hen imod at 
faae paalagt en Jndkomstskat til Staten, 
og at idet derved varks indrttnnneh sat Asgif-« 
ter af de samme »Skattegjenstansde« kunde svares 
saavel til Staten« som Eommunen, saa fore- 
kommer det mig ikke at være. noget Forsvar 
for disse Forslag; thi»deraf maattec da«aaben- 
bart følge, at man ikke beskattede Arv paa 
mere end een af disse forskjellige Z.")"iaader, saa- 
længe man ikke beskattede alle andre Gjenstande 
tilybegge Sider. Naar der bliver Tale om at 
beskatte ssaavel«i Eommunen. ssomc Staten af 
Jndtægt saa er det naturligt» at ogsaa Jnd- 
tægten af Arv vil blive tagenapned« men at 
gjøre et Skridt forud med Hensyn. til denne 
Jndtægt, forekommer mig ikke rigtigt. - Hvad 
angaaer Udvalgets NiindretalsForslag til Z 
21, at« »5 Rddbforandresstil »s4 Rd.«, da har 
den ærede Minister udtalt sia saaledes derfor. 
at jeg ikke troer, at Thinget«b«ør -tag홢es i Be- 
tænkning at vedtage det. Hvad, angaaer M i n -  
dretallets Forslag om en Tilfoitiitig til Z 21,홢 
da maa jeg i Eet og Alt slutte mig til, hvad 
der allerede er udtalt af de ærede Forslags- 
stillere. Her er jo ikke Tale om Personer,- 

men. her, er Tale om en vis bestemt Skatte- 
indtægt, et vist bestemt Beløb af Jndkomst- 
skatten Dencvedkotnmende Paragraph bestem- 
mer, at den, der svarer 5 Rd. i Jndkomftstah 
skal være valgberettiget» Nu siger dette For- 
slag, at naar Procentbelø»bet af en saadan 
Skatteindtægt»som i eet.Aar medfører» en 
Skat-af 5 Rd., i et følgende Aar skulde blive 
miiidrexsaa at Skatten« skulde synke ned under 
5 Nd., »saa skal dette ilke medføre» Tab af 
Valgberettigelse for dem, der idet paagjældende 
Aar have havt en saadan Skatteindtægt»«son1 
er en Betingelse. for. Valgberettigelsen. ,Det 
forekommer mig, at. naar det ikke zer betænke- 

ligt for et. Aar at give Valgberettigelse til de 
Skatteydere, Eder have-sen Jndtægt»hvorafk der 
svares 5Rd. i Skat, saa kan det ikke i mindste 
Maade. være betænkeligt, om»man lader den 
samme Skatteindtægt ogsaa for »»de følgende 
Aar give» Valgberettigelse Det forekommer 
mig ogsaa, at deti høi Grad vil lette den 
hele-Ordning afsValglisterne for alle de«føl- 
gende Aar, da det jo, paa Grund af, at de 
Procenter, der blive-atsvare af Skatteindtæg- 

ten, vexle, omtrent hvert Aar vilde efter Lovud- 
kastet blive nødvendigt at omarbeide Listerne 
over-de Valgberettigede, medens»det derimod, 
naar: Ændringsforslaget vedtages, eengang »for 
alle« er slaaets fast, at den, der har en. saadan 
Skatteindtægt, er valgberettiget. Med Hensyn 
til Affattelsen as Forslaget,, der har forekommer 
den ærede Minister at være» slidt -utydelig,- da 
troer jeg, naar der bliver seet rigtig paa den-- 
at den omtrent er«faa tydelig og bestemt, som 

den kan være, og det forekommer mig, at den 
ærede Minister, efterat have seet noget 
nærmere derpaa, selv kom til at erkjende« at 
Utydeligheden ikke kunde siges» at ligge iAffat- 
telsen. Der er ikke her Tale om Personer; men 
om en vis Skatteindtægt, og det- forekomm 
mig ikke kan misforstaaes. « « 

B a r f o d x s D e r  er tilk§ 6 stillet et For- 
slag, som jeg efter min Opfattelse maatte kalde 
heelt uheldigt, dersom det ikke var, stillet af 
det ærede Udvalgs Ordfører; jeg» tør da ikke 
bruge den Benævnelse, men vil kun sige, at 
jeg ikke ret forstaaer det, før jeg bliver gjort 
opmærksom paa,. hvad Betydningen af, denne 


