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der ikke staaer i Forbindelse medsde Jndtægter

og Udgifter ,«
der omhandles i Finantslovem

Det viste-sig jo ogsaa strax, at baade For-
manden sog Jndenrigsministeren gjorde Erin-
dringer imod, at Taleren kom ind paa» et Ge-

beet, som ikke hørte hjemme under Finants-

lovens Behandling her i Thinget. Jmidlertid,
det er jo Noget, man ikke kan være saa streng
med, at der ikke undertiden«sknlde være An-

ledning til at streife ind paa Gebeter, der ikke

saa lige høre ind funder Kongerigets særlige
Anliggender. Men jegtroer, at den, der vil

bevæge sig paa« et saadant Gebeet, er endnu
mere end Andre opfordret til at vise Varsom-
hed i sine Yttringer om Gjenstande; der-ere

komne ind i«en Forhandling, hvor de ikke høre
hjemme. Men dernæst: hvad vilde den ærede

Rigsdagsmand vide? Han vilde vide, hvor-
vidt andre ,Blade«end det nævnte kunde vente

en lignende Understøttelse fra Regjeringens
Side som den, der var tildeelt det nævnte

Blad. Dette mener jeg kunde saa overmaade

godt været omtalt, og et Spørgsmaal sherom
kunde godt»have været fremsat«,- uden ast der

var den-ringeste Anledning til at omtale. det

omhandlede Blad med Yttringer, der kunde

give Anledning til et saadant Andragende, som
nu er sremkommet. Jeg skal ikke indlade mig

paa, hvorvidt det«er muligt at bevise, at dette

Blad har saadanne Egenskaber eller en saadan.

Tendents, som blev det tillagt; men det fore-
kommer mig klart, at’ der ikke var Anledning
til at berøre saadanne Egenskaber ved« Bladet

under den Forhandling, som da var indledet.

Naar jeg seer hen-dertil, finder jeg, at den

ærede Rigsdagsmands Yttringer vare, hvad vi

Jurister kalde unødige, at de vare baade unød-

vendige og unyttige, da de ikke stode i nogeti

timelig Forbindelse »med og ikke sigtede til at

klare den Sag, hvorom der var Tale. Der-

for er det min Overbeviisning, at Thinget ikke

bør nægte den Paagjældende Ret til at søge
Opreisning ved Domstolene, hvis en saadan
ellers tilkommer ham. Jeg stemmer altsaa for,
at Andragendet— tages tilfølge - «

Klein: Jeg havde næret det Haab, at den

ærede Rigsdagsmand for Holbek Amts 2den

Balgkreds«(Tscherning) ved sin vægtige Stemme

—- det vil sige ikke ved Udtalelsen af personlige
Ønsker, man ved»Ud·talelsen af sin Mening som
Rigsdagsmand —«— vilde-haves-bidraget Sit til,
at denne Discussion hurtigt kunde have «faaet
Ende, og til at vi hurtigt kunde være komne

til en Afstemning, hvorved vi meddeelte det be-

gjærte Samtykke. Dette er imidlertid ikke skeet;
Discussionen er aabnet og truer endogsaa med

ikke saa snart at skulle faae Ende. Det er mig
imidlertid meget behageligt, at jeg ved at tage
Deel. i Discussionen ganske kan undlade at

gaae ind paa Sagens egentlige Realitet, at jeg
kan afholde mig fra at undersøge;hvorvidt det

fremkomne Andragende virkelig er begrundet,
hvorvidt de Yttringer, hvorover »der føres Klage,
vare beføiede eller übeføiede, fornærmelige eller

ikke fornærmelige —- Den omtalte Bestemmelse
i Grundloven troer jeg at turde sige fornem-
melig har sigtet til Forfølgelse sfra sdet Offent-
liges Side; den har ikke været Gjenstand for
megen Discussion paa den grundlovgivende
Rigsforsamling, men af de faa fremkomne Yt-
tringer synes-det dog snarest at fremgaae, at

den almindelige-Opfattelse har været stemmende
med den, jeg nys udtalte. legerkjender imid-

lertid
,

at Ordene ere saa almindelige, at de

«omfatte saavel offentlig som privatForfølgningz
men, om det ogsaa eszaaledes, følger dog in-

genlunde deraf, at«Forholdet skulde være at op-
fatte og bedomme paa samme Maade, hvad
enten der er Spørgsmaal om offentlig eller om

privat Forfølgning. Jeg antager, at det vil

være rigtigst, for at hævdes Rigsdagens Frihed
og dens enkelte Medlemmers fuldkomne Ad-

gang til at kunne udtale sig med den størst mu-

lige Frimodighed over alle de Sager, der komme

til Forhandling paa Rigsdagen,« at fastholde
som Regel ikke at tilstede offentlig Forfølgning
mod et sMedlem af Rigsdagen for Yttringer,
han har brugt som Rigsdagsmand, med mindre

det ligger for som aldeles aabenbart, at hans
Yttringer ere forbryderske. Men anderledes

forekommer det mig stiller Sagen sig, naar

det er en- privat Mand udenfor Thinget,
der troer sig forurettet ved en enkelt Rigsdags-
mands Yttringer. Jeg troer da, at Thinget
ikke skal stille sig imellem disse to private Mænd,
ikke skal hindre, at Afgjørelsen af deres per-
sonlige Strid og Mellemværende føres hen til


