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« Formanden: Vi gaae da til Forhand-.
lingen ’over Sagens Realitet. Rigsdagsman-
den for Svendborg Amts 3die Valgkreds har
Ordet. ,

lefsenx Jeg. frasalder Ordet.

Formandem Rigsdagsmanden for Kjo
benhavns Iste Valgkreds har Ordet.

,-

L. C. Larsen: leg skal holde-mig til

en ganske, jurid,isk Betragtning af det forelig-
gende Tilfælde, Det Stykke af Grundloven,
som der er Spørgsmaal om, lyder saaledes:
»For sine Yttringer paa Rigsdagen kan intet

af dens Medlemmer uden Thingets Samtykke
drages til Ansvar udenfor samme.« I disses
Ord ligger naturligviis, baade at Thinget kan(
give sit Samtykke og at det kan nægte det, og

at det saaledes maa beroe paa Sagens specielle
Omstændigheder, om Thinget skal give eller

nægte sit Samtykke. Dernæst kan der ikke være

Tvivl om, at Hensigten med denne Bestemmelse
har været at sikkre Yttringsfriheden her i Sa-

len; thi det er jo usædvanligt, at en Mand
ikke skal staae til Ansvar for.Domstolene for
sine Yttringer, og man bør altsaa ikke lade det

Hensyn til Yttringsfriheden her paa Rigsdagen,
som Grundloven har villet gjøre gjældende,
strække sig videre, end-det er nødvendigt for
Rigsdagens Skyld,-for at opnaae det Øiemed,
at kunne ssikkre Yttringsfriheden« her i Salen.

Derved troer jeg, at man kommer ind paa at

maatte .undersøge,— om de Yttringer, der er

Spørgsmaal om,, ere saadanne, . at de staae i

nogen nødvendig eller i alt Fald si nogen rime-

lig Forbindelse med den vedkommende Sag, og

jeg troer, at det da maa komme an herpaa ——

ligesom der vistnok ogsaa maa tages Hensyn til
de faldne Yttringers egen Beskaffenhed ,—— om

der kan være Anledning for Thinget til at give
sit Samtykke til, at Yttringerne paatales for
Domstolene, eller ikke. leg skal tillade mig
med et Par Exempler at antyde, hvorledes jeg
mener,. at Tingen stiller sig. Tænke vi os

f. Ex., at her forelægges et Lovforslag omat

bevilge en Embedsmand, der er afskediget paa
Grund af Misligheder,« Pension ved særlig Lov,
faa vilde jeg finde det i sin Orden, at enhver

Rigsdagsmand, der kjender Noget til den om-

handlede Embedsmands Forhold, siger det reent

ud, »at Enhver siger saa meget Ufordeelagtigt
om ham, som han veed, og som han troer at
kunne forsvare, og hvis den asskedigede Em-

bedsmand skulde reise Spørgsmaal om at drage
den Rigsdagsmand, der havde omtalt ham ufor-
deelagtigt, til Ansvar, troer-jeg, at der ikke kunde
være Tanke om, at Thinget skulde give sitSa-
mtykke til, at en saadan Sag kom for Domstolene.
Imidlertid kunde man dog tænke sig, at efterat
en saadan Sag havde været under Behandling
her, kunde der fremkomme saadanne Oplys-
ninger, at det blev klart, at det var aldeles

urigtige Yttringer, der vare brugte af den paa-
gjældende Rigsdagsmand, og at de maaskee
endog vare brugte imod bedre Vidende, og kom

»saadanne Oplysninger frem, mener jeg, at der

Jvar Anledning til at give det Samtykke, der
blev forlangt; thi det vilde ikke være stemmende
med Thingets Værdighed at beskytte Yttringer,
om hvilke det allerede var oplyst, at de vare

übeføiede. leg skal nu gaae til et andet Ex-
empel for at vise den anden Yderlighed afSa-
gen. Hvis der forelaa Rigsdagen et Lovfor-
slag om at bevilge en vis Mand en Pension,
og Nogen saa vilde sige: »leg stemmer for, at

han faaer den Pension; han er ligesaa god som saa
mange Andre; der gaaer f. Ex. den og den Mand,
som har gjort de og de skammelige Gjerninger, og
han har dog faaet Pension,« saa mener jeg, at her

.- var draget en tredie Person ind i Sagen, som
t var denne uvedkommende, og at der derfor
: kunde være Anledning til at give sit Sam-

i tykke til, at en saadan Mand kunde gjøre sin
- Ret gjældende fort Domstolene, naar han

s ønskede det. Saaledes mener jeg at have be-

- tegnet de to Yderligheder, imellem hvilken en

T saadan Sag kan bevæge sig. Seer jeg nu hen
til nærværende Sag, v«il man erindre, at An-

ledningen til de paaklagede Yttringer var den

første Behandling af Finantsloven, af Loven
om Jndtægter og Udgifter, som vedkomme
Kongeriget. Under denne Behandling tillod

Rigsdagsmanden for Holbek Amts 2den Valg-
kreds sig at inddrage et Spørgsmaal, som
aabenbart vedkom Udenrigsministeren, altsaa
en Minister, der ikke staaer Rigsdagen til An-
svar for sine Handlinger, og et Spørgsmaal,


