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Tolvtchcesjdn

38te Møde

Mandagen den 19de November Kl. 7 Aften.

(Fortsict.)

Ordføreren (fortsat): Man er i «en«
vanskelig Stilling, naar man skal. forsvare
et’ Lovudkast overfor to Talere, der have-
været med at stille dets samme Ændrings-
forslag til Lovudkastet,. naar de, som her-er
Tilfældet, have—gjort det af modsatte Grunde
Den første Taler (Zahle) erklærede saaledes,
at han havde stillet Ændringsforflaget og var

altsaa imod Lovudkastet, som det snu foreligger,
fordi han var imod Sammendragningen
af de 3 Ministeriers Archiver til-eet; han øn-’

skede, at’ de 3 Archiver«fremdeles bleve holdte
særskilte; men den anden Forslagsstiller; den

ærede Rigsdagsmand for RibeAmts steValg-
kreds (Høgsbro), yttrede, at han havde stillet
det samme Ændringsforslag,« fordi Udkastet, ester
hans Mening vilde forhale denne Sam-

men drag nin g, som han vilde fremskynde ved

sit Forslag; den ene Forslagsstiller mener alt-

saa, atLovndkastet vil fremskynde Sammen-
dragningen, og den anden Forslagsstiller, at

Lovudkastets vil fo rhale Sammendragnin-
gen. Hertil veed jeg nu ikke at svare Andet,
end at man her i Thinget igjennem flere Aar

har.trængt paa Ministeriet om at sammendrage
Archiverne«; af flere Aars Finantsudvalg, lige-
som ogsaa ved Forhandliugerne her i Thinget,
har der været ifremsat stærke Ønskers om, at

Sammendragningen maatte skee, og det eri

Henhold hertil at Udvalget har troet at maatte

slutte sig til Lovudkastet for at. opnaae denne

Sammendragning, man saa meget har ønsket
Jeg antager altsaa, at det ærede Thing endnu

deler den Mening, at en saadan Sammendrag-
ning er hensigtsmæssig, og at det altsaa er

uenigtvmeds den ærede første Taler (Zahle),
efter hviss Mening der- vedblivende burde være
3 særskiltesArchiver. Naar jeg- nu vender. mig
til den anden ærede Taler (Høgsbro), som me-

ner, at denne. Lov vil forhale Sammendrag-
;ningen, da kan jeg rigtignok ikke skjønne Andet,
end at han slutter urigtigt.« Det forelagte-Ud-1
kastgaaer ud paa at bestemme,-hvilke Embeds-
mænd der skulle ansættes ved«det sammen-
dragne Archiv, og hvilken Løn de skulle
,have.;« forkaster Rigsdagen dette Udkast, synes
det mig-, at s«hvad -man nærmest deraf maatte

slutte, vilde være, atlSammendragningen for-
lhaledes,""med«ens Vedtagelsen af Lovudkastet
«ester minMening vil fremme deri. Jeg kan

ikke see, hvorledes den ærede Rigsdagsmand
kan-komme til len modsat Formeningjs blev Ud-

kastet forkastet, maatte Ministeriet antage, at

det var sforkastet formedelst. dens««af den ærede

Rigsdagsmand (Høgsbro) anførte Grund, hvil-
ket efter icmin Opfattelse vilde kforhaleiSaim
mendragningem Den, ærede Rigsdagsmand
ineente iøvrigt, at dette-Udkast ikke alene vilde
forhale Sammendragningen, men at det ogsaa
vilde fordyre den. sDet er egentlig det

finantsielle Spørgsmaal, hvorpaa Udvalget nær-

mest »maattes havessin-Opmærksomhed hrn-
vendt, og dette blev ogsaa indrømmet af den

Hærede første Taler (Zahle)-, idet han ganske
billigede, at Udvalget havde nærmest seet paa ,
denne Side afSagen. Jeg skal nu tillade int-


