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Stempellovgivning idet derssastsættes, at den

LandsdeelsStempelafgifts skal komme til An-

vendelse, hvori den paagjældende Eiendom eller

Formuesgjenstand ser tilstede, men denne Be-

stemmelse forekommer mig aldeles berettiget,

Der er dernæst «et andet Punkt, med Hensyn

til hvilket jeg er meget uenig medsdet ærede Med-

lem, det er nemlig« hvorvidt- Arvefæsteafgifter

og Deslige skulle regnes ;med i denTotalværdi,

som en-Eiendom ham-« cNaar f. Ex. en Eien-

dom, spaa hvilken der jhviler en Arvefæste-

afgift af, «jegs vil sætte 4« Rd. aarlig, sæl-

ges; er det min Mening, at-Kjøberen- der-

ved har givet 100 Rd. mere for Eiendom-

men, end om denne Afgift ikke hvilede-paa den ;»

han«»har, nemlig ikke alenesgivet .en vis-Kjøbe-

sum, menhar ogsaa paataget sig at svare en

Arvefæsteafgift af 4Rd«» der eapitaliseret svarer til

100 Rd.,- hvorimod det- ærede« Medlem (Klein)
har meent,- at man ikke bør tage Hensyn der-

til. Jeg skal nu paa ingen Maade indlade mig

paa at bedømme, hvorvidtdette, Sagen betrag-

tet fra det-juridiskeStandpunkt, maatte være

rigtigt eller ikke, men det forekommer mig, sat

vi ikke her ere saaledes hundne til de« juridiske
Begreber, at vilikke skulde kunne gaae ind paa,

hvad der i sig selv skjønnes ot være billigt ogs
retfærdigt. Jeg skal desuden i denne Hen-

seende bemærke, at’ vel er det saa, at det ærede

Medlemi den Henseende kan-beraabe sig paa

Bestemmelser i flere-fremmede Stempelpapirs-

lovgivningerz men der er ogsaa saadanne,f.Ex.
den preussiske; som følge den af mig antydede Re-

gel.-.J finantsiel Henseende staaer Arvefæsteafgif-

ten for smig ganske spaa samme .Maade som en Pri-

oritet, der ikke kan opsigesz ligesom det er sikkert,-

at en saadan Prioritet maaregnes med tilEien-·

dommens Værdi» saaledesmaa ogsaa-efter min

Mening Arvefæsteafgiften regnes med. Et an-

det Punkt, hvorom der»har været nogen Me-

ningsforskjel mellem det ssamme ærede Medlem

og mig, er den Maade, hvorpaa Forpagtnings-

afgifter og Leiesunimer bør beregnes ved Ud-

findelfen af Stempelpapirstaxten;« jeg tilstaaer,

at da Commissionsndkastet saa væsentligen er

blevet benyttet, vil det« ikke kunne misforstaaes,
naar jeg yttrer, at efter min Mening ere Be-

stemmelserne «i Lovforslagets § 39 en ikke uvæ-

sentlig Forbedring; jeg vil-bede de ærede Med-

lemmer at sammenholde Bestemmelserne iLov-

Dudkastet angaaende Forpagtningsafgifter og

Leiesummer med Bestemmelserne derom iCom-

missionsudkaftet, og jeg nærer det Haab, at de

Iville finde,- at det foreliggende Udkasts Bestem-

melser ere ikke lidet simplere,« klarere og tyde-

ligeres (L. »C. Larse,n:« -Dyrere!) . . . . . .

Den ærede Taler,» der sidst havde Ordet, var

ikke af kden Mening, at Udkastets Taxter
«altid vare-dyrere, idet han sagde, at hvis Con-

traeten indgaaes paa et Aar, vilde det blive til

sFordeel for de Private, men blev-derimod en

saadan Contraet indgaaet paa Opsigelse, saale-

des ssom hidtil, vilde den blive dyrere forVed-»

kommende; den ærede Taler meente altsaa, at

i nogle Tilfælde vilde Staten slide Tab, yfme--

dens d«en i andre Tilfælde vilde have Gevinst.

Jeg troer nu rigtignok, at Statskassen kan

staae sig ved«Lovudkastets Bestemmelser; thi

selv«om en«Leieeontract indgaaes for et Aar,

saa vil det, om enten Statskassen eller Leieren
kan staae sig derved, komme til at afhænge

af, hvor-ofte Vedkommende flytter. Hvis

Vedkommende i 7 ei 8 Aar, o'g det er

dog ikke faa meget ualmindeligt, bliver«boende«

paa eet Sted, vil han, sefter Lovforslaget;

komme- tils«at betale Papir- efter 2den Cl.,

hvorimod han efter de nuværende Bestemmel-
melser nøies «med at betale kun een Gang

Taxten efter Iste Cl., Dette har entemmelig

stor Betydning, og efter min Formening har

Lovudkastet vundet ikke saa Lidet i Simpelhed

og Klarhed netop derved, at«lste Classes Pa-

. pir er blevet indskrænket til ganske enkelte be-

stemte Tilfælde s-
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