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udkastet indfører nogle nye Maader, hvorpaa
Stempelafgisten kan erlægges, nemlig ved Be-

læggelse med Stempelpapir og ved Stempel-
mærker. Jeg finder dette meget heldigt, men

det forekommer mig, at der ved Benyttelsen

heraf er foreskrevet Regler, som ikke behøves,
idet nemlig en privat Mand kun for en Øvrig-

hedsperson eller en Retsbetjent kan belægge et

i Forveien affattet Document med stemplet

Papir, hvilket i de fleste Tilfælde«»ogsaa gjælder
med Hensyn til Paaklædningen af Stempel-
mærkerl Jeg»kan ikke troe Andet, end at der

maa kunne udfindes en Maade, hvorved den

Private selv kan gjøre Sligt, med samme Be-;

tryggelse med Hensyn til Stempelpapirs-Jnd-»
tægten, som naar det skeer for en Øvrigheds-»
person; thi selv om man vil have, at Øvrig-

hedspersouen skal controllere saadanne,-Hand-

linger, kan man dog umulig give ham Lov til

at undersøge Folks Gjemmer, for at see, hvilke

Papirer, hvilke Eontraeter der ligger der, og

saalænge dette ikke kan skee, seer jeg ikke, der
er nogen stor Forskjel paa Garantien, hvad
enten det stemplede Papir, hvormed man be-

lægger Contracten, bliver givet under privat
Mands Haand, om man saa vil under hans

Segl, eller af en Øvrighedsperson. Bliver Be-

stemmelsen imidlertid staaende, som den nu

staaer, vil den være til uhyre Besvær for den

private Mand. -

Med Hensyn til Testamenter er der, saavidt

jeg kan skjønne, i Udkastet udeladt en Bestem-(
melse, som findes«i den gamle AnordningJ
nemlig den, at Testamenter i»svisse Tilfælde
kunne oprettes paa ustemplet Papir, saasom i

pludselige og sbetcenkelige Sygdomstilfælde.
Dette er vel ikke ifølge de øvrige Bestemmelser

af væsentlig Betydning, men jeg synes dog ikke,

at det kunde skade, om man atter optog den,

saa at der herom fremdeles gjaldt det Samme

som om Testamenter, der oprettes i Felten«
At den særegne Begunstigelse, der ifølge Lov-

givningen tilkommer Selveierbonder, bortfalder,

skal jeg for mit Vedkommende ikke have Noget

imod; den medfører en Ulighed, som egentlig
ikke er begrundetiForholdet. — J ingen Hen-
seende forekommer det mig, at man er gaaet

faa overordentlig forsigtig tilværks og·ha»r taget

saa fast fat som med Hensyn til de private

Assuraneeforeninger; man har der rigtig stram-
met Baandet, for at holde Folk isTømme.

For det Første forekommer det mig, at Prisen

paa Papiret til Policerne, naar man over-

hovedet skal have stemplet Papir til disse, er

temmelig høi, men det er endda ikke faa paa-

faldende som« Mulkten. «·Eomtnissionen har,

saavidt jeg veed, foreslaaet det 50dobbelte af

Priseu paa det Papir, der skulde have været

brugt, men Ministeriet har nu atter fordoblet
dette til det 100dobbelte; ellers troer jeg, at

den almindelige Mulkt for at besvige Stempel-

afgiften er den sdobbelte Afgift, og hvorfor
Mulkten i dette ene Tilfælde skal være faa

streng, kan jeg ikke rigtig forstaae. Jeg synes,
« det er et unaturligt Baand paa den Forenings-

frihed, som vi nu engang have faaet. Det

synes mig heller ikke at være billigt, at de For-

eninger, som allerede have Begunstigelser, strax
skulle —miste disse netop i»denne ene Branehe,
medens Begunstigelserne i alle andre Tilfælde

skulle vedblive, indtil det bestemmes ved Lov,

om de i Fremtiden skulle bestaae eller ikke; jeg
kan ikke vide, hvorfor man netop tager dem

bort i dette ene Tilfælde.
J §62, der handler om Udstedelsen af nye

Gjældsbreve, naar en pantsat Eiendom gaaer

over i anden Mands Eie, er der efter min

Mening ikke taget det Hensyn til Ereditors

Tarv, som man maaskee kunde tage. Denne

Bestemmelse er.rigtignok, saavidt jeg erindrer,

stemmende med den gjældende Anordning af
3die December«lß2B, men jeg troer, at den

kunde være bedre, Naar Pantet skifter Eier,

er det et Tilfælde, hvor der ifølge hele For-

slagets Aand maa udstedes en ny Gjældsfor-

skrivning. Nu siges der vel bagefterh at der

i saa Henseende skal føres nogen Eontrol der-

med, men der siges ogsaa, at Ereditor ikke har

noget Krav paa den nye Eier; selv om den

forrige Eier har overdraget sin Eiendomsret

til ham, faaer han dog intet Krav paa ham.

Jeg synes,,at man her enten kunde.lade Fort-

holdet være aldeles frit eller fordre, at der i

dette som i andre Tilfælde skal udstedes nyt

Gjældsbrev. ,,

Endnu skal jeg omtale en Bestemmelse, som

findes -i en« tidligere Paragraph i Forslaget,


