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Kler (fortsat): than vil have, at

Folk skulle danne sig i det praktiske Liv;»ved
Siden deraf kunne de studere,· og hv»or-"
vidt Vedkommende saaledes ’,i det praktiske
Liv eller ved Studeringer har erhvervet; sig
nogen særegen » Dygtighed, det’ skal »afgjø-«
res paa Regjeringens Ansvar,«««hedder det:

Ja, det lyder meget godt,« men hvorledes skal
den ulykkeligeRegjering komme kud af saaledes
at bedømme Folks Dygtighed) nafar den ·ikke
har noget personligt Kjendskab ««til’ dem? Den

kan kun, gjøre det ved at gaae«efter Erklæringer.
Professorernes Erkleeringer ere nogle as disse;
og jeg søgte før at paavise, atdisse Erklæringer
ere «udsatte for at blive meget eensidige og«"b«il-
kaarlige,« i« alt Fald meget upaalidelige; men,
troe d·e«Herrer da;’«a«t det bliver meget bedre
med de andre Erklæringer, hvorefter Ministeriet
skal gaae? Jegstroer det tilvisse ikke. "tJeg«-"v«il
ikke udtale Noget til Forkleinelse for« Negem
men efter den Erfaring, Yjeghak havt Leilighed
til at gjøre i mit3«Liv, saa staaer det for mig,
soin om mange Mennesker justikke ere altfor
nøieseende ined de Erklæringer, de give.«« (H,ø"r,
Herl) Naar en Person,' der-har staaet i« For-4
hold tit dem f.«Ex. som Skrivev ener Fuldmægtig
kommer og beder dem om" lat giveham et Vidnes-l
byrd for den Tid; hvori han har arb«eid«et«hos dem,
tog-om den Duelighed»«bg3F«li«d,-’han har udviistzx
saa trykke Vedkommende «sig« 3 meget ved ikke«« at

giv»e"ham et anbefalende Vidnesbyrd ; selv din

mani Virkeligheden ikke"har været saa sær-
deles godts fornøiet med ham. Det er saa-

«da·nne -Erklæring«er«, i Forbindelse m’ed« disse
Professorerklæringer," somP man ’altsaa nær-

mest meia tænke sig,« akMiiiisteriet i Fremtiden
skal gaae efter ved Embedsbesættelser. Jeg troer

virkelig, at der derved, som jeg før sagde: aabner

sig en vid"Ma’rk for Vilkaarlighed. «Og for
at vende tilbage ’til’ den«cerede Forslagsstillers
iHbvedargument,« der»jo« er det: Er det ikke

3ur·imeligt, at«en «Mand, der i sin Ungdom har
taget Exameiij m«en« ikke givet Prøve paa, at

han er«virkelig-brugbar idet praktiske Liv, bg
maaskee har glemt«Alt, hvad han i gamle Dage
har lært ; übetinget skali have Fortrin- for den

dygtige Mand, der ikke har faaet dette Examens-
stempel, men har godtgjort sinDuelighed paa
mange Maader i Livets-; saa siger jeg: Jo!
det er «i« visse Maader urimeligt, deraf vilde

imidlertid kun kunne følge,-at man«gjo»rde For-
andringer i««d«e herhenhørende Bestemmelser, ikke

derimod, at man aldeles'ophævede«dem, og endnu

inindte, at «man« aldeles slog den juridiske Examen
ihjel; men det’andet— Punkt maa heller «ikke

oversees, « det nemlig; at" det ikke er saa-slet en

Ting fat faae Sikkerhed «for,«hvad«der var den
ærede Rigsdagsmands Forudsætning nemlig at

den' uduelige juridiske lEandidats Medbeiler er

enj saa«ov«erordentlig dygtig Personlighed; thi
den Omstændighed, athan ikke har taget Examen-
er da- naturligviis i-og for sig« intet Argument.

Endnu maatte jeg maaskee tillade mig nogle
faa Ord-med Hensyn til Forslagets- §2. ««Den

ærede Forslagsstiller «v«il, istedetfor denne » Exa-
men C ved Universitetet; have «opre»ttetsensExalklens


