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der kan opstaae Jldsvaade af Bagerovne, og*

at Sligt er skeet; men jeg troer ikke, at man

kommer Muligheden»af at undgaae dets nær--

mere, ved at foretrække «den"·iaf dens ærede
Rigsdagsmand foreslaaede Ændring. Den

ærede Rigsdagsmand vil have bemærket, at

forsaavidt det gjælder-større Bagerovne» er, der

ogsaa si Lovudkastet optaget«de«li«Bestemmelse,
at de skulde bygges med dobbelte Hvælvingen

Jeg holder mig overbeviist om, at man, som

Paragraphen bestemmer, kan lade Folk bygge

Bagerovne af raae Stene, naar de kun ere as

tilstrækkelig Tykkelse.

Albertsen ;.. Det »foreliggende Lovudkast
gjør ikke saa,faa Indskrænkninger i»den4hi»dt»il
bestaaende Byggefrihed paa Landet. . §3 16 aab-
ner imidlertid Adgang»for de smaasßygninger
til adskillige Lettelser. Jeg hartilladt migat
surre- ct titte Fyrstag dertil, isoxn findes under-;
Nr. 32, som gaaer ud paa at forandre Afstan-
den fra 300 til 100»Alen, hvilket vil-bringe en

Deel flere af disse smaa Bygninger ind under

disse Lettelsers Jeg skal bemærke, at der ved

denne Forandring ikke er nogen Fare, da den

deri foreslaaede Afstand af 100«Alen iYAlmindelig-
hed er antaget for at være tilstrækkelig for at

kunne, bruge. de Slukningsredskaber , ·«so«m ere

nødvendige Jeg- skal, saaledes tillade mig at

anbefale Forslaget til —Peiztcigelsez - » »

Lindahl; IDet under Nr 30 in.»still«ei,)«el
Ændri»ngsforslag synes, »mig» fortjener sat »opta"-1

,ges i §«l6;»iscser naar tdet«jFo»rslag,»»de»r: er«s»til-
let under Nr. 30, tillige»kunde blive-vedtaget,
,J saa Fald vilde » det. sidste Stykke af §,16-’
komme til at lydel saaledes: -,,Deriinod skulle

disse Regler ikkef komme, til» Anvendelse paa’

Steder, naar deiligge over 300 Alen fra»an»-4
dre Steder,«,«» ogz denne, Redaktion af Paragra--
phen synes mig »i høi Grad at fortjene atfore·-.
trække·s for enhder anden. Det er dog klart,
at naar et Sted paa chmdet ligger saa langt

borte fra andre Steder, »at det ikke, kan »«være
brandfarligt for disse, er det kun «af Interesse
for·vedkommende Eier, sorsaavidtshan skal be-

tale en høiere eller «la«ver»e Assurancepræmie,
hvorledes hans Bygning «er indrettet, DetOfk
fentlige, sonisher repræsenteres as Ade tilgræild-

sende Naboer, har ingen Interesse deri, naar

Jlden ikke kan forplante sig til dem.« Der kan

vel være Tvivl-om, Thvorvidt ZQQ Alen er til-

strækkeligtix ,og hvis dersdersor«iblandt Med-

lemmerne skulde være Nogle, der meente, at

man, naar man befrier Eieren aldeles fra at

komme ind under disseBrandpolitibestemtnelser,
burde gjøres Afstanden større, har jegsintet imod

at tiltræde et LEiidringsforslag i den Retning.

Migsorekommer det, at naar man er bleven

enig om;« hvor stor Afstanden skal være, har det

»Osfentlige«i denne Retning ikke mere med Sagen
at bestille. Om Eierensz vil udsætte sig for at

komme til at betale «den leobbelte Præmie
iil det Selskabyhosihvilkethan assurerer, faaer
at være hans ·Sag.» Jeg har troet at maatte

udhæve dettel «f«k3rdir det forekom 'mig, at det

under Nr. 30 a. stillede Forslag ikke tilstrække-

ligt havde tiltrukket sig «Thingets Opmærk-

spxnhsd» «
» - --

- . H»M««»Pe«terfem ,"Der er jaff to- ærede

Medlemmer til § »19 stillet et LEndringsforslag

som fgciaer«» ud paa at nedsætte Maximum af

Mulkten for de»her omhandlede Forseelser fra

100»til»50 Rds «c»J«eg skal» anbefale dette For-
slag. «Jeg,»;antager«, at der er, etstilstrækkeligt

Spillerum fra 2stsl»s»o «Rd.« sog»« det saameget
mere, soln,man kan -antage, at flere af de her

omhandlede-Forseelser .o,fte«stlville, blivebegagede

af. «I»l»vi«d»e·nhed» Der er desuden « forbundet

sstrenge » Følger i med»»di»ss«e .O,v«ertrædelser« navn-

lig »at»Ve»d»ky«tnmende under »e·n ;dagli»g Mulkt

.tilpligtes,; inden ·en» vis .Frist,·«»-at» nedrive eller
forandre den opførte Bygning eller Jndretning.
— Jeg har ..tilladt mig» at, begjære en deelviis

»«Asst»emning»oxver § 13, saaledes at— der stemmes

o,ver·.d«e«. to sidste Ord; .af»;»Par,agraphen for sig.

Enhversviljlet kunne«—tænkesig, at jeg har gjort

det »f»o«r at faae disse Ord nd af Lovem Jeg

troer,»»ai;,Hen«sigten med dette Punktum, som

indeholder enl Undtagelse fra Paragraphens
øvrige Jndhold, ligefnldt vil kunne opnaaes.

Naar «der»stager»»til Malttorring«, da kan det

kikzke være Lovens Hensigt, cat de nævnte Jnd-

retninger ikkel maae bruges ctil Andet end til

Malttprring»nden· at- de kdmme ind under

Paragraphens Bestemmelsen-sl Det» er dette, jeg

har villet ,tydeliggjør·e.« IDet «er bekjendt, at


