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eens med Hensyn til dem alle; der er enkelte x
iblandt dem, som jeg har maattet optage, fordi ·
de fandtes i Udvalgetstßetænkning ifjor, og l
fordi jeg ikke kunde skjønne-at den Tanke, som

ligger i dem,-var syldestgjort i det «nu forelig-
gende Lovudkast; men deraf følger dog, ikke, at

jeg efter den« forandrede Bearbeidelse, Lovud-

kastet har faaet, fremdeles for mit eget Ved-

kommendei«holder paa dem. —- Ændringsfor-

slagene til det Afsnit af Udkastet-der her fore-

ligger til Behandling, dele sig væsenlig i to

Rækker: den ene angaaer Spørgsmaalet om

det Prineip, hvorefter den for Brandsikker-

heden betingede Afstand skal iberegnes,, om

den skal beregnes efter Bygningerne-» eller

efter Naboens Grændse - og den anden

vedkommer navnlig det Spørgsmaal, om man

ikke kunde begrændse de iLovudkastet stillede

Betingelser med-Hensyn til Brandsikkerheden

noget mere,"end skeet er. ’Med.Hensyn til det

Forslag, der angaaer.-Prine·ipet, hvorefter Af-

standsbestemmelsen skal beregnes, da er det

væsentligt fremkommet for at give Thinget

Leilighed til at udtale sig om og votere over dette

Spørgsmaal, som nu har foreligget i to Ud-

valgs Betænkninger, uden endnu at være kommen

til Votering i Thinget, Det’ har forekommer

«beggedisse Udvalg, ligesom detogsaa endnu staaer
klart for mig, at det Prineip, som ,i Forslaget
er opstillet, i sig selv er retfærdigere og billigere,

«og jeg skjønner heller ikke rettere, end at det

stiller Forholdet en heel Deel klarere end Lov-

udkastets Bestemmelse.- Det er nemlig klart,

at det Princip, som hidtil har været anvendt i»
Lovgivningen med Hensyn til Bestemmelsen omi

Afstanden imellem Bygningerne, gjør den ene

Nabo afhængig af den anden. Det kan saa-
ledes meget let-arrivere, at en Mand kan bygge
saaledes paa sin Grund, at han maaskee forbyder
Naboen »at bygge paa sin Grund, fordihanikke
kan skaffe den befalede Afstand,’ eller ialtfald tvin-

ger Naber til at gjøre større Bekostninger ved sin

Bygning, idet han maa bygge anderledes, end

han ellers vilde have nødig. Det Princip der-

imod, som er foreslaaet i Ændrillgsforslaget,
gaaer lvel ud paa,- at der ogsaa kan være en

Indskrænkning for den enkelte Mand, men han
er i saa Tilfælde kun afhængig afLoven, hvor-
imod han i det andet Tilfælde, efter de nu-

gjældende Bestemmelser, er afhængig ikke alene

af»Loven, men stillige af sin««Naboes Vilkaar-

lighed. Det forekommer mig at liggesklart for,
at af sdisse -Principer maa det, der stiller
Borgerne lige for Loven,« uivivlsomt være at

foretrække, naar der ikke foreligger saadanne

praktiske Vanskeligheder ved Gjennemførelsen
deraf, som maatte gjøre det tilraadeligtat be-

holde det Princip, der nu engang har faaet en

Slags Gyldighed ved at have været brugti
omtrent 50 Aar. leg tilstaaer imidlertid, at

hverken det Udvalg, hvoraf jeg. har havt den

Ære at være Medlem, eller-jeg selv har kunnet

overbevise mig om,- at disse praktiske Vanskelig-

fheder ville være saa store,« atman af den Grund

sskulde vedblive at beholde et Princip, der i sit
linderstessVæsen maa-ansees forkasteligt — Den

ianden Række af Ændringsforslag gaaer-ud fra
dens Anskuelse, at- man mulig kunde noget mere

indskrænke og begrændse de Betingelser, der nu

stilles med Hensyn til Brandsikkerheden. Naar

jeg saaledes har foreslaaet, ratsden Afstand,
der forlanges-mellem brandfarlige Bygninger,

skal indskrænkes fra 50 til 30 Alen, og imellem

en brandfarlig og ikke-brandfarlig Bygning fra

20——15Alen, da maa det ganske vist erkjendes,
at der saavel i dette, som i det i Lovudkastet

fastholdte Maal er en vis Vilkaarlighed. Lige-

saavist som man kan sige, at der kan være Til-

fælde, hvor en Bygning kan blive reddet ved

at ligge 50 Alen fra enanden Bygning, me-

dens den maaskee ikke vilde blive det, naar den

kun laa 30 Alen derfra, ligesaavist er det og-

saa, at- Omstændighederne kunne være saaledes,
at de 50 Alen heller ikke ville være tilstrække-

lige; den Betragtning, der imidlertid væsentlig

har ledet mig her, er, at man i denne Lov,

hvor der kun kan være Spørgsmaal om Brand-

politi og ikke om Brandforsikkring, ikke maa

stille sine Fordringer større, end det efter Hen-

sigten er nødvendigt, og Afstanden synes at

» væretilstrækkelig, naar den giver tilbørlig Plads
» til, atdet slukkende Mandskab og Sluknings-

redskaberne kunne komme frem. Dermed er

, aldeles ikke fsagt, at man jo meget godt med

: Hensyn til Brandforsikkringen kan opstille for-
·. fkjellige 7Regler, eftersom der er 50 eller 30

Alens Afstand3« men i Brandpolitiloven fore-

kommer det mig ikke at være nødvendigt at


