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Tolvte Sessiom

Lade Mode.tx :

Fredagen den 2denNovbr. Kl.««t.

(Fortsat.)

Gomard (forts.): Det er ingenlunde min
Mening, at, som det her staaer-i §«2’, «detteße-

løbkskulde udelukkende lignes paa Formue og
Leilighed; thi jeg veed bestemt,- at det i enkelte
Communer vanskeligt vil lade-sig gjøre ; uden
at begaae Noget,A der er mindreßetfcetdigt —»
Naar der er blevet ligesom hentydet til, at den

høitærede Minister, igjennem indhentede «Er-

klæringer, skulde søge ats»konnne«—tilicErfaring
om, hvorvidt der havde viist sig eller vilde-vise-
sig Misfornoielse’lned· Bibeholdelsen saf Næ-

ringsskatten, da troer jng at dette vil være

overflødigt -Man4 vil nemlig faae «to Slags
Erklæringer: de Næringsdrivende ville«sige, at

de «ere utilfredse med atsbetaleleil«Forlodsskat,
alene fordi dekhave«deres Jndtægter igjennem
Næringsbrug, og søger man Underretning hos
de-sor Næringsskat fritagne Classer-der,» hvor
de efter den’ nye communale Valglovhave
faaet et overveiendeiAntal ind i Borgerrepræ-
sentatiionerne — og det vil «jb være disse, som
man«i ’Regelen vil spørge —- da ville-de svarep
-Næringsskatten kan godt bibeholdess;« 'thi»den (
trykker igrunden ikke -,«,Yderne«,« og jeg fortænker '
rcni ikke i,- at de svares«saakcdcs;- thi- de blive
derved frie for en Byrde, som de Ebilligviis«
burde’bære tilligemed de Næringsdrivende Jeg ;
kan ikke-tænke mig nogen Grund tili, «og »—jeg«z
har heller« ikke hørt «nogen««blive fremført for, I
at udsætte dette Spørgsmaal til et andens- der«j

ersmere omfattende, kom for; jeg troer ogsaa;yat Forslaget godt kan fremmes »for sig alene.

Jeg skal indskrænke«migkhertilx 3 idet jeg maa

anbefale Lovforslaget til ·at gaae videre,-’«for om

muligt atkunne blive Lov i indeværende Ses-

sion, da Tidensrhkker nærmere og- nærmere det
Punkt-,« da Næringsloven indtræder i sit fulde
Omraade ,' ogs man-til densTid ikke bør have
staaende en Skattebsasis«, som ingen egentlig
Berettigelse har. s- « - « -

« - Jndenrigsministeren ad inteeim Det
er netop af Hensyn til de Næringsdrivende, at

jeg har’.'en afgjort-Betænkelighed ved at gaae
ind -paa dettelLovforslag Det maa« nemlig
erindres — jegtroer iøvrigt, at jeg allerede

ved enanden Sag har gjort den Esamme Be-

mærkning ——«atLoven af 29deDecember 1857
§ 28 giver de Næringsdrivende i Kjøbstæderne,
navnlig Haandværkerne, ens’Beskhttelse derved,

.at« den fastsæ«tt’er, at naar enHaandværker ned-
sætter»l sig- nærmere en «Kjøbstad end 1!4 Miil

fra sammes Axeltorv, kan vedkommende-com-
munale Myndighed i Kjøbstaden,’ efter ·d’e for

Isamme -gjældelideeßeglerk,« paaligne ham Næ-1
:Tringsskat-«, «som» indbetales i- Keemnerkasseii.l
;Gjennem denne«Lovbestennnelse« har man søgt
sat give Haandværkerne i Kjøbstæderne et Værn,
idet man har sagt,-at desNaeringsdrivendC der

nedsætte sig i Nærheden aijøbstaden, selv om

«det er udenfor « dens- Grund, desuagtet blive

«skattepligtige til denk’ Naar man nu hæver Næ-

xringsskattem xbortfalderk denne’«Ret« for Kjøbsta-·
;den til at paaligne de Næringsdrivende i dens

Nærhed-Bidrag til-den, "-og dette Værn, som«
Nieringsloven paa sden Maade tilsigter at-« give


