
1125 Folketdiuget: Iste Beh. as Looudk. om lagten: Lsde Mode. 1126

foreligger, dersom man troede, at den nu gjæl-
dende Lov hjemler -en større Frihed end den,
det foreliggende Lovsorslag vil medføre, dersom
det vedtages; thi jeg gjentager det, den Jnd-

skrcenkning, at man,ikke maa bortforpagte sin
Jagtret paa længere Tid end eet Aar, vil blive
hævet for de Jorders Vedkommende, som ville
komme ind. under nærværende Lovforslag; den

nugjældende Indskrænkning er mange Gange
større end. den Ulempe, som efter den ærede

Rigsdagsmands Mening Lovens § 2 kan med-i
føre. Det var derfor egentlig imod hans Yt-
tringer, at jeg forlangte Ordet, idet jeg ansaae
det for urigtigt at kalde en Udvidelse af Fri-
heden «en'Jndskrænkning af den. »

Fonnesbecht Den ærede Rigsdagsmand
for Svendborg Amts 6te Valgkreds (J. A.

Hansen) har sidag paa ene-Maade provoeeret
mig til at tage Ordet, idet han har-udtalt, at

jeg havde en Deel i Frembringelsen af dette

Lovudkast, ,og at der fra sde større Landeien-
domsbesidderes Side derved var søgt hen«til
Opnaaelsen af noget ganske Andet end det,
hvorpaa Lovudkastet egentlig gaaer ud. Jeg
skal gjerne vedkjende smig at.have«nogen Deel
i dette Forslag, saaledes som det er forelagt;i
men jeg kan ikke nægte, at sdet gjør mig ondt
at høre, at man ved at henvise til de større
Landeiendomsbesiddere vil underlægge det sær-
egne Motiver, og «at Hensigten skulde være at

søge indlistet Forandringer i Jagtlovgivningen
til Fordeel for disses Jagtliebhaveri. Jeg er

mig, tilligemed de Mænd, ,der have arbeidet i
denne Sag, fuldkbmmen bevidst, at en saadan
Tanke ikke har været tilstede,’ men at man

tvertimod med stor Omhu har søgt at undgaae
ethvert Skin deraf, idet man har indseet, at

en saadan Misforstaaelse let» kunde opstaae.
Naar det forøvrigt er sagt, at· det var de større
Landeiendomsbesiddere, der have bragt Sagen
igang, ,da er dette ikke ganske correct. Det er

ikke de større Landeiendomsbesiddere, men det
er en stor Mængde «—»— hvis-jeg ikke tager feil
15 —— landoeeonomiske Foreninger rundt om-

kring i Landet, der have bragt Sagen igang,
og om ogsaa de Mænd, der have handlet paa ;
disse Foreningers Vegne, tilfældigviis ere større i
Landeiendomsbesiddere,saa er. man dog derfor 1

ikke berettiget til at-sige," at det er«dem-, der

have fremfort Sagen; det er ifølge Beslutning
af alle de nævnte landoeeonomiske Foreninger,
som indbefatte baade store og smaa Landeien-

domsbesiddere, at Sagen er kommen frem-saa-
ledes, som den- her foreligger. - Jeg skal for-»
øvrigt gjerne vedkjende mig, at det er ikke blot

destørreLandeiendomsbesidderes Ret, men og-
saa deres Pligt i et saadant Anliggende, der

har almeen Juteresse,»at bringe Sagen igang;
thi det er væsentlig dem, der kunne gjøre det.
Naar man har meent, at de mindre Landeien-
domsbesiddere ikke- ønske denne Foranstaltning;
troer jeg, at man tager feil;·.det ersvel
saa, «at der mange Steder i Landet endnu
ikke har viist sig Trang «dertil, men der
findes ogsaa mange Steder,- hvor en« saadan
Trang har viist sig og hvor saavel de store som
de mindre Landeiendomsbesiddere ere enigeli-,
at dette Forslag vil være et Middel til at«fjerne
de Ulykker, der ellers let kunne afstedkotmues.
Jeg skal indrømme Rigtigheden af, hvad den
ærede Rigsdagsmand for Kjøbenhavns 6te Valg-
kreds (Blixen-Finecke) har yttret om, atssensaf
Følg«erne af Loven af 25de Marts 1851 har været

den, at-der nu næsten ikke er Fred eller
Ro paa nogen Mark, men at» de blive over-
rendte af Folk, der ikke have Ret til eller sikke
af Eieren have indhentet nogen Tilladelse til
at jage paa hans Mark. Jagten selv er Noget,
som de fleste Landboere ikke sætte storspPriis
paa, men hvad de sætte Priis paa er, ikke alene
at være fri for utidig Jndgang «af·Jagtbetjente,
men ogsaa for hvert Øieblik at blive overløbne
af Folk,»der spørge om Tilladelse til at tjage
paa deres Marker. Jeg kan forøvrigt heller
ikke paa nogen Maade give den Anskuelse-Ret,
hvorefter Jagten skulde være en Ting-« der ikke ·
kunde være Gjenstand for Eiendomsret Jag-
ten kan ligesaa godt være Gjenstand for-Eien-
domsretten som enhver anden Ting, og jeg seer
ikke Grund til-, at «mau ikkes ligesaavel skulde
kunne have Love, der frede om dennes Ret som
om enhver anden Ret. « - »-

Hvad Lovens Bestemmelser angaaer, paata-
ger jeg mig ikke Ansvar for Detaillen i § 1.

Jeg tilstaaer, for mit Vedkommende, hverken at
være Jagtliebhaver.eller Jæger, ei,-heller at


