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man ogsaa«ved-Taxation«er saf Skovene vilde
følge den. Den« anden Indsigelse, som den
ærede Minister gjorde, nemlig den, at det vilde

være en Mislighed at følge Lovsorslaget med

Hensyn til de Bestemmelser, - hvorefter Sognet
vilde faae-en afgjørende Indflydelse paa denne

Matrikulering, anseer jeg for fuldkommen be-

rettiget; det vil være nødvendigt at bringe en-

deel større Eenhed, end Forslaget forudsætter,
ind i dette Matrikuleringsarbeide, navnlig ved

at give Staten en større Jndflydelse paa Sa-

gen, men dette vil Ijo ogsaa godt kunne naaes,
uden at man behøver ,at standse Sagen. Det

vilde gjøre mig meget ondt, om den skulde
standses paa dette Punkt, og i de Judsigelser,
hvormed den ærede Minister er fremkommen,
seer jeg navnlig ingen Grund til nu at lade
dens falde.« sDen væsenligsteJndsigelse— var den,
som allerede fremhævet, at Ministeren ikke
kunde indsee, hvorledes man skulde kunne faae
et klart Begreb om »Skovenes Udbytte, men

den samme Indsigelse gjorde sig jo ogsaa gjæl-
dende med Hensyn til den almindelige Matri-

kulering,sidet man skulde sammenligne det Ud-

bytte, et Stykke Eng kunde give, med det, der

kunde haves af et Stykke Agerjordz der maatte
man altsaa sammenligne ,« hvad Jndtægt man?
kunde have afKøerue, med, hvad-Jndtægt man

kunde have angerbruget. Det var to ueens-

artede Jndtægter, og ligesaavel som man den-

gang kom over Vanskelighederne og imangfoldige
Tilfælde vil komme over lignende Vanskeligheder
i det praktiske Liv, saaledes troer jeg ogsaa, at

man ved at følge det -Princip, der er angivet
i Lovsorslagets § 3, vil-kunne naae det Maal,
der ved Forslaget er tilsigtet. Jeg skal tilføie,
at Principet i § 3- er langt fra at være nyt i

vor- Lovgivning; det findes i Skovndskiftnings-
forordningen af 27de September 1805, nemlig
hvor- der handles om Udskiftning af saadanne
Skove, der eies af to. forskjellige Eiere, saa-
ledes at den ene eier Overskoven og den anden
eier Understoven; i saa- Fald ser det i denne

gamle Forordning bestemt, at deres Parter
skulle, efterat der er foretaget en Taxation af
Træerne, og disse ere ansatte til deres Penge-
værdi, udlægges dem i Forhold til den Penge-
værdi, som enhver as dem maatte eie af
Skovene Det er altsaa ganske og aldeles det

samme—«Princip,’ som her ers foreslaaet’sfulgt,· og
jeg kan derfor ikke troe, atsdet vildehave den

ringeste alvorlige praktiske Vanskelighed at gjen-
nemføre en saadan Lov. « ' «

Oppermannx Jeg troer, at den«høit-
ærede Minister gjorde AForslagsstilleren megen
Uret, eller idetmindste var noget for streng «i

Bedomtnelsen af Lovsorslaget; ialtfald fore-
kommer det mig », at det ikke gaaer ud paa,·at
Sogneforstanderskabet skal skyldscette Skoven.

Jeg kan ikke see.rettere, end at der i § 1 kun
tales om, at Sogneforstanderskabet bemyndiges
til at gjøre Forslag om, til at yttre sin For-
mening om, hvad detkfinder at være en passende
Skyldsætning og, hvis Forening i saa Henseende
kan opnaaes med Skoveieren; til-at indgaae en

saadan Forening, hvorefter det endda-under-

gives Amtsraadets Skjøn, «om den bør stad-
fæstes eller ikke; i alle de Tilfælde altsaa, hvor
der opnaaes en Forening, og hvor Amtsraadet

ikke har Noget at invende derimod, har Eieren

lige saa megen Deel-i Skyldsætningen som
Sogneforstanderskabetx Naar en Forening der-

imod—ikke opnaaes; eller den bliver«forkastet af
Amtsraadet, gaaer Udkastet ud paa, at Skyld-
sætning skal skee ved en Landvæsenscommission.
De øvrige Indvendinger, hvormed Ministeren
fremkom, ere ingenlunde. de stærkeste eller de

meest indgribende, der kunne gjøres imod For-3
slaget, og dersom den ærede Minister vil-over-

bevise sig derom, vil jegsanbefale»ham, hvad
jeg forøvrigt ogsaa troer kunde være i Sagens
Juteresse, en nøie Gjennemlcesning ikke blot

af den Beretning, der--afgaves afden Com-

mission, som for nogle- Aar sid-en var nedsat
angaaende denne Sag, men ogsaa af de For-i
handlinger, der bleve førte ijor, da et- lig-
nende Forslag var fremlagt her i Thinget fra
det samme, Medlems Side,l har jeg- saa udført-—
ligt udtalt mig kom mine Anskuelser angaaende
Skyldsætningen,« at neppe»«2liogenl kan være:

uvidende om,- at jeg i« Mangt ogsMeget ikke
er enig-med dette Forslag,s mensjeg maa«fasts
holde,« hvad jeg "-yttrede, da jeg før havde Ordet,—
at det kan blive et meget brugbart Udgangs-
punkt til at faae en stedsindende Uligelighed
afhjulpen. Det forekommer mig, og den ærede
Jndenrigsmsinister vil let kunne overbevise-sig


