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for Administrationen Hindreitdefleller hvor- 
ledes Administrationen derved paa nogen Niaade 
kan blive7indskræi1ket홢i dens fornødne frie Be- 
vægelse. Jeg kunde forstaae den anførte Jnd- 
vending, hvis«Forslaget sorelaae i"«de«1i samme 
Skikkelse, som det havde tidligere« da- det nem- 
lig gik ud paa atsaabtie Leilighed - til paa en 
Maade at føre«««en heel Procedurej forinden 
vedkommende «Sag blev홢 afgjort! Jeg kunde 
da have forstaaet« den, skjøndt jeg selv under 
saadanne Omstændigheder ikke vilde have været 
istand til at indrø1nme, at der deri havde lig- 
get fuld tilstrækkelig Føie til at modsætte sig 
Forslaget, men som Sagen nu foreligger, og 
naarshenseestil-dens, som det forekommer 
mig) meget stisktjldige For1u,"finder-jeg, at-Jnd- 
vendingen uinulig kan tillcegges Vægt. Den 
Foranstaltning som Lovforslaget gaaer ud paa-at 
indføre, mener jeg ikke blot har sin Støtte i 
et velbegrundet Retfærdigh홢eds- og Billighedsk 
krav hos Befolknitigens, Enten« ogsaasivil ikke blot 
være til stor-Gavn umiddelbart «for«den Deel 
afBefolkningem som deri især er interesseret, 
men i'det Hele-vil; naar det træder i! Live, 
have Een sinegeti gavitligiJndslydelse paa den 
Stemning, den' Tillid, der bør være og maa 
ønskes at ville gjøre sig gjældende hos Befolk- 
ningen »i «det Hele 홢ligeoverfor Autoriteterne 
Det vilde navnligsærdeles Itjene til at bort- 
rydde den altfor hyppige Mistillid, derkunder 
de nuværende Forhold røber sig, og som sæt? 
deles næres og styrkes ved Uden bestaaende 
Hemmeligholdelse "af Erklceringeru Hvis jeg 
skuldeihave noget Væsentligt: at! Yeritidre mod 
ForslagetFsoin det foreligger,« vilde det vcere 
imod den Sammenblanding, der er brugt« af! 
Ansogninger og egentlige Klager. - Jeg troer» 
at Forholdet -vilde have stillet sigsimplere og! 
klarere, hvis de to«Dele havde været adskilte 
fra hinanden, idet Ijeg mener, at de Allerfleste; 
ville let kunne komme paa det Rene med sig 
selv« om, sat forsaavidt Klager angaaer, Klager 
over virkelige -Retskrænkelser, kan der홢 ingen« 
Tvivl være om, at de Vedkommende bør have« 
den fuldstændigste Ret til at komme-til Kund- 
skab om, hvad der i de Tilfælde« bliver er- 
klæret, og at den Betænkelighed; man har 
villet finde i, at de Erklæring givende Embeds- 
mænd og »An«tvriteter vare sgetieredesiiat ud-j 

tale« deresVHjertensniening om Personer og 
personlige Forhold, naar de derved maaskee ud- 
satte sig for Ubehageligheder af dem, som Er- 
klæringen angik, i saa Tilfælde vilde falde al- 
d"eles«bort; «thi hvor der er«Spørgstnaal om 
lidt Uret seller lidt Mangel paa Erkjendelse af 
lovlige Rettigheder, der kan og bør intet Andet 
komme i Betragtning end de factiske Omstændig- 
heder og Sagen selv, og ide Tilfælde maa man 
netop ønske, at alle personlige Hensytyspersonlige 
Sympathier og Antipathier og personlige Stem- 
ninger maae holdes borte, hvorimod det, naar 
der er Spørgsmaal om Ansøgninger, som i 
mange Tilfælde kunne have nogen Characteer af 
Naade, nok kan tænkes, at en personligBedointiielse 
ikke kan undgaaes, men der er jo i saa-Hen- 
seende ikke gjort nogen Adskillelse, og det vil 
beroe paa, hvorledes Sagen ved den videre Dis- 
eussion stiller sig, om der maatte findes An- 
ledning til for at opnaae større Sandsynlighed 
med Hensyn til den endelige Gjennemsørelse, 
atsfreinkottime med Forslag om en Forandring 
i den paapegede Retning-.- Jeg  skal endnu kun 
tillade mig at gjøre opmærksom paa« at det ikke 
er ganske klart,« hvorvidt der r de Tilfælde, 
hvor en Ansogning om enten et Embede eller 
en Bestilling indgives til Kongen, om end gjen- 
nem Embedsmænd og Autoriteter, ,en saadan 
vilde, hvis Forslaget bliver til Lov«være ind- 
befattettderunden Det-synes naturligt, at saa- 
dannes Tilfælde« maatte være indbefattede der- 
undery Men det kunde vel være, at der derom 
kunde reises Tvivl, saaledes som Forslaget er 
formuleret 7 t - « « - « 홢 - 
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B .  C h r i s t e n f e n p  Ja ,  jeg vilde blot 
forvare mig ved at gjøre den Bemærkning, at 
naar jeg berørte, at den ærede Justitsministers 
Yttringer i a l t  Fa ld  i et Udvalg ville vistnok 
nærmere«blive sgjorte til Gjenstand for Over- 
veielse, er det ikke min Mening at ville enten 
foreslaaie eller stemme for et Udvalgs Nedsæts 
telse med Hensyn.til dette-simple af den for- 
rig'e, nu afdøde»Justitsminister bifakdte Lovfor- 
slag. Jeg vildestvertitnod stemme derimod, og 
haaber, at det ærede Thing vil indsee, at det 
ved at gaae til et Udvalg let vilde blive be- 
gravet, eftersom Sessionen er saa langt frem- 
rykket,- og at Lovforslaget derhos i sig selv er 


