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Forslaget under b angaaer, at Ordene izlste 
Stykke 5te Linie; »muret i? forandres til: 
,,udfuget,n1ed«, da«maa»jeg gjøre kopmærksom 
paa, at det, nemlig er det Almindelige paa Landet, 
idetmindste hos Mange, at mure i Leer»ja der 
opfsres undertiden endog store Længder cpaa 
den Maade, og jeg kjender Bygninger, der 
ere murede i Leer, og som have-staaet i 30 
Aar uden at have tidt ved Vettkigets"Pccavtrk- 
ning, ,og jeg troer, «at«man bør-overlade en 
heel Deel- til den frie Villie idenneHenshende 
og lade Vedkommende mure i Leer eller»Kalk, 
som de synesbedst om, og naar Muren blev 
udfuget med Kalk eller Cement, som her af 
mig er foreslaaet, har jeg troet, at det var 
fuldt titstrækkeligt. Ved at vedtage Love bør 
man have allec«Tilfælde for Me,- saavel de 
mindresom de større, og det vilde unægtelig 
være trykkendezfor mangen Huusmand, som 
han skal,tnure.i.Kalk. Hvad Forslaget under 
c angaaer, der gaaer ud paa, at deriBrand- 
gavle kan anbringes Aabninger med Jerndor i 
Jernramme, naar det ønskes, da har Grunden 
til, at vihave stillet dette Forslag.deels,været»den, 
at forsaavidt man kunde» opfatte Stemningen 
for dette Forslag ved anden Behandling, havde 
det en ikke ringe Stemning for sig, men det 
vil jo er indres ,  at det ikke kom til Af- 
s temning,  saa at man ikke kan paapege, 
hvormange der vilde stemme for eller imod 
det« Men jeg troer dog, -at »Fors1aget havde 
en meget stor Tilstemning i Thinget.. Og 
for det Andet forekommer det mig høist 
ubillligt ganske» at forbyde, at ,der maa 
være Lemme i, ensaadan Brandmuur, da der 
kan tænkes mangfoldige Tilfælde, hvor Ved- 
kommende indenfor en saadan Brandinuur op- 
bevarer Ting, som nødvendig maae udluftes 
Dette er Grunden, hvorfor jeg har holdt paa, 
at man skulde tillade, at der maa »være»Aab»- 
ninger medkJerndorei Jernrammer, da jeg 
troer, at der derved opnaaes saaves den fornødne 
Sikkerhed med Hensyn til Jldebrandstilfælde 
som den fornødne Handlefrihed for den En- 
kelte. Jeg skal saaledes anbefale disse LEn- 
dringsforslag til Thingets Vedtagelse ; 

T a n g :  Jeg har tilladt mig at tiltræde 
det LEndriiigsforslag«som ser stillet af den sidste 

ærede cTaletn Jeg mener-nemlig,- sat man ikke 
skulde gaae ind paa nogen Kritik om, hvad der 
er Grundmuur eller ikke Grundmuur. Den 
allerstærkeste Grundmuur er den af Kampesteen, 
og den er ilkeucevnt i»Loven, der udelukker 
Kampesteen, idet der udtrykkeligt forlanges brændte 
Steen. At undersøge, hvorvidt en Muur er 
opfør»t af brændte Steen heel»igjennem eller 
ikke, er meget vanskeligt. , Det er nemlig Skik, 
mange Steder idetmindste, at man 홢홢 paa den 
indvendige Side 홢- i Stregerne af Muren be- 
nytker iibrændte Steen, de saakaldte raae Steen. 
Det er allerede fra Regjeringens »Side frem- 
hævet« hvor uheldigt det vilde være at kaste 
saadanne Spørgsmaal ind i de Anordninger, 
der allerede bestaae, navnlig for Kjøbftæderne, 
hvor der ikke er gjort denne Forskjel. Jeg vil 
derfor. anbefale dette Ændringsforslag. An- 
gaaende Mudringsforslageiie under b. og o. 
skal jeg henholde mig til den ærede sidste Talen 

I u f t i t s m i n i s t e r e n x  Jeg skal blot tillade 
mig at gjøre den Bemærkning 홢 idet jeg skal 
undgaae. at komme til at berøre, hvad der, saa- 
vidt jeg veed) allerede tidligere er blevet gjort 
gjældende til Fordeel for den Betragtnings- 
Maade, som ligger til Grund for'det under ti. 
stillede Forslag 홢 at det maa erkjendes, at 
der let kan komme«til at udvikle sig «Tvivl i 
forskjellige Retninger i Lovgivningen om Be- 
tydningen af Ordet »Grundmuur«, naar man 
her tilføiede ,,brændte Steen«, Tvivl, som 
maaskee ogsaa fra Dldniitiistrationens Side ikke 
kunde være uden Betydning. Der er et enkelt 
Punkt, som jeg ikke troer tidligere er blevet 
udhævet. J  «§ 11 forekommer nemlig med 
Hensyn til Skorsteensrør, som skulle føre Rø- 
gen fra Skorstenenj at der skal anvendes Grund- 
muur. Jeg vilde derved have den Frygt, at, 
hvis man i § 2 udtrykkelig udtalte, at det skulde 
være »brændte Steen«» at man da maaskee i 
§ 11 aabnede Veien for Tvivl, som vilde fjernes 
ved at udeladesde omhandlede-Ord, hvorved 
man kom til at bringe Sagen tilbage til det 
Punkt, hvorpaa man uden at binde, sig ved saa- 
danne Ord vilde forstaae det i Overeensstem- 
melse med den Betydning, hvori man i, Al- 
Inindelighed tager Ordet ,-,Grtn1dmuur«.» « 


