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Hensyn til Spørgsmaalet om «en Bevilling, 
som skal udredes efter Eapitelstaxn maa ogsaa 
anstilles med Hensyn til det Spørgsmaal, som 
her foreligger. Det er i begge Tilfælde en 
Gjenstand, som er bevilget i Loven. Forskjellen 
mellem, at der foreligger en Udbetaling med 
Hensyn til en Gjenstand, som er bevilget efter 
Capitelstaxh eller der foreligger en Anskaffelse 
efter Priis, er alene den, at Prisen efter Ca- 
pitelstaxten bliver fastsat paa en bestemt lovlig 
Maade, medens derimod Anskaffelsen af Gjen- 
standen beroer paa, til hvilken Markedspriis 
den kan anskaffes Jeg skjonner nu ikke rettere, 
end at Finantsloven er at forstaae paa den 
Maade, at naar der, som her, er» Spørgsmaal 
om 1,000 Tdr. Havre, har Meningen været 
den, at Ministeriet er berettiget til at anvende 
1000 Tdr. Havre til det Brug, her Stutteriet, 
som ved Finantslovens Givelse har været an- 
seet nødvendig for Bestyrelseu Det er altsaa 
i mine Tanker at forstaae paa den Maade, at 
Ministeriet er berettiget til at anskaffe 1,000 Tdr. 
Havre, og idet Ministeriet faaer denne Bevilling 
ved Finantsloven, kan det i mine Tanker ud- 
trykkes paa den Maade: Ministeriet bemyn- 
diges til at anskaffe 1000 Tdr. Havre, hvilke 
ealeuleres til en Priis af saa og saa Meget. 
Det er antydet i Betænkningen, at det kun er 
under Form af Tal, at Bevillinger gives, og 
altsaa har man ogsaa her maattet beriytte sig 
af Tal, men det, som egentlig bevilges, er 
Gjenstanden og ikke Pengene; naar Ministeriet 
ikke gaaer ud over det bevilgede Qvantum, 
kan Bevillingen ikke paa nogen Maade siges 
at være overtraadt. Naar her skulde finde en 
Billigelse Sted med Hensyn til Pengebeløbet, 
maatte det dog kunne paavises, i hvilken Hen- 
seende man vilde fritage Ministerierne for 
Ansvar. Naar der bevilges Ministeriet Penge 
bagefter ved Regnskabets Afgjørelse, maatte det 
paavises, at der i reel eller formel Henseende 
er begaaet Noget, der er udenfor Loven. Det 

er det, man ikke har godtgjort eller vil kunne 
godtgjøre, at Anskaffelsen af 1000 Tdr. Havre 
er udenfor Loven; det er holdt aldeles inden- 
for Lovens Grændse. Fleertallet har, som 
det vil sees af Betænkningen, støttet sin Be- 
tragtning til det Hensigtsmæssige i, at disse 
Anskaffelser blive undersøgte af Statsrevisionen, 
da det er afhængigt af Ministeriets Conduite, 
hvilken Priis der bliver given, og Fleertallet 
har derfor meent, at dette maatte underføges 
af Statsrevisionen. Det forekommer mig, at 
Statsrevisionens Undersøgelse er en Ting, og 
Bevillingen i Finantsloven en anden. Der- 
som det ikke kan, som jeg allerede h a r  yttret, 
godtgjøres, at Ministeriet har handlet udenfor 
Loven, saa troer jeg ikke, at man gjennem en Bevil- 
ling bagefter kan votere Pengene. Ved Voteringen 
af Pengene vil altsaa efter den almindelige Be- 
tragtning Meningen være, at Pengene ikke ere 
udgivne i Overeensstemmelse med Loven, eller 
ogsaa maa denne Votering have den Betydning, 
at man bifalder den af Ministeriet brugte Frem- 
gangsmaade ved Anskaffelsen. Men der er en 
Masse af Poster i Finantsloven, som ere al- 
deles af samme Beskaffenhed, med Hensyn til 
Spørgsmaalet om Ministeriets Eonduite; ved 
alle disse Punkter finder ingen Jndstilling Sted, 
med mindre Statsrevisionen har Noget at be- 
mærke i Anledning af den brugte Fremgangs- 
maade. Vilde vi her, istedetfor at bevilge Pen- 
gene, sige: Vi billige den brugte Fremgangs- 
1naade', saa er Spørgsmaalet: et ganske andet, 
men man kan ikke sige, at Bevillingen af Pen- 
gene er det Samme som Approbation af den 
brugte Fremgangsmaade. Det vilde være saa 
meget mere extraordinairh som der ikke er an- 
ket over Fremgangsmaaden af Statsrevisionen. 
Der er Heller ikke anket over Fremgangsmaaden 
af Fleertallet, men desuagtet maatte egentlig 
Betydningen af Afstemningen være den: Vi 
bifalde Ministeriets Handlemaade. 
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