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fald mener jeg, at naar« Z 26 staler om Af- 
brcending af Hede og Lyng, vil det være 
heldigt, at ogsaa de. lignende Bestemmelser 
bleve optagne i denne Lov, det var da mere 
samlet paa eet Sted. Vi have rigtignok regle- 
mentariske Bestemmelser om, hvorledes-man 
skal forholde sig, og jeg ønsker ingen Foran- 
dring deri; thi Erfaringen har viist, at de ere 
tilstrækkelige, men saavidt jeg veed, er det kun 
ved en Eancellirefolutiom at Forholdene ere 
ordnede, hvorimod der ikke er nogen bestemt 
Lov; dette gjælder navnlig med Hensyn til 
Bestemmelsen om Tiden, at Afbrændiugen ikke 
maa skee før 8 og ikke efter 10, og at der da 
ikke behøves nogen videre Bekjendtgjørelse i 
Sognene, hvad der ogsaa har viist sig tilstræk- 
keligt. J  Z 32 indeholdes ligeledes en For- 
andring; den udsætter«nemlig Hovedgaards- 
eiernes Forpligtelse til at holde«Sprøiter endnu 
længere, end det var bestemt ved det tidligere 
Udkast, idet det endnu skal vare i» 5 Aar. Jeg 
har aldeles Intet at erindre imod denne Ud- 
sættelse og finder det gavnligt og rigtigt, at 
Hovedgaardseiernes Forpligtelse vedvarer, ind- 
til de tilstrækkelige Sprøiter ere anskasfede; 
denne Byrde er ikke saa overordentlig stor og 
har ikke saa Megetat sige, men jeg vil dog 
tillade mig ved denne Paragraph at gjøre den 
Bemærkning, at i forrige-Aar, da det tidligere 
Udkast blevsbiehandlet og var under Omtale, 
opstod der trindt omkring i Landet i- mange 
Sogne encmeget roesværdig Lyst til at anskaffe 
Sprøiter tidligere, end noget Lovbud havde be- 
falet det. Der har været foranlediget Møder 
iSogneforstanderskabernez Qvrighederne have 
sat Sagen i Gang, og der er blevet anskaffet 
ikke faa Sprøiter efter Overeenskotnst Man 
har imidlertid da gjort et Skridt, hvorved 
Jveren er dreven for vidt, og man har brugt 
en uhje1nlet, jeg tør næsten sige, en ulovlig 
Fremgangsmaade mange Steder, idet man har 
paalagtHovedgaardseierna som havde saadanne 
Sprøiter, der nok endnu vare bedre end de, 
der bleve auskafsede, at de ikke alene skulde be- 
holde deres egen, som de naturligviis vare for- 
pligtede til, men ogsaa give Bidrag til dem, 
der fra Nyt af bleve anskaffede af Eom1nunen. 
Jeg har hørt, at det er skeet flere Steder ikke 
alene «i Sjælland, men ogsaa i Jylland,- at man 

« 

har paalagt ogsaa Sædegaardseierne Bidrag 
til Anskaffelse af nye Sprøiter, og deres Bi- 
drag have naturligviis været størst, da Lignin- 
gen har fundet Sted efter Assurancefuniniem 
Det er senere bleven oplyst for mig, at naar 
de have andraget paa at blive fritagne for at 
deeltage i Omkostningen er det blevet bevilget, 
naar det har viist sig, at deres Sprøiter vare 
i god Stand, men Sagen stiller sig dog tvivl- 
som for mig, da Hovedgaardseierue, der have 
nægtet Udredelsen, ere blevne truede med Ud- 
pantning ved Amtsresoltttionen der have støttet 
sig paa en Resolution af Justitsministeriet af 
1854. Jeg kjender ikke denne Resolution og 
er ikke vis paa at kunne eitere dens Datum 
rigtig, men jeg veed kun, at Sædegaardseierne 
ereblevneaffordrede disse Bidrag, men at det 
ikke er bleven conseqvent gjennemført, da de, 
der홢have sforlangt sig fritagne, ere blevne det. 
Jeg forstaaer ikke, hvorledes man, saalænge nær- 
værende Udkast ikke er bleven ophøiet til Lov, 
kan paalægge dem ast give Bidrag til Con1mu- 
nens Sprøiter, da man ikke kan tvinge nogen 
Hovedgaardseier eller mindre Eier dertil, men 
det maa overlades til deres egen frie Villie. 
For vi vedtage denne Lovs § 32, troer jeg 
ikke, at derpaa hviler nogen juridisk Forpligtelse 
for nogensomhelst Beboer paa Landet tilatbe- 
tale til Sprniterne uden alene Hovedgaards- 
eierne. Jeg vilde« derfor gjerne have det tyde- 
ligere ndtrykt her. Naar denne Lov træder i 
Kraft i de nævnte 5Aar, er Betænkeligheden i 
saa Henseende jo hævet, uden forsaavidt den 
endnu kan faae Betydning. Der staaer, at for- 
inden de omtalte 5 Aars Udlob eller saa snart 
som muligt, naar Amtsraadet og Sognefor- 
standerskabet ansee det for nødvendigt, bliver 
der i enhver Comtnnne at anskaffe en eller flere 
Sprøiter, og at Udgifterne dertil blive at dække 
ved Paaligtiing paa vedkommende Beboere, og 
det kunde saaledes hændes, at man ogsaa i de 
5 Aar udskrev Bidrag af saadanne Gaardeiere 
ogsaa til nye Sprøiter, uagtet de ere forplig- 
tede til at beholde« dem, de have. Det fore- 
kommer mig, at Sagen er meget tvivlsom, og 
jeg veed, at der flere Steder i Henhold til Re- 
solution af Justitsministeriet har været foreta- 
get Udpatitningsforretninger, men at Justits- 
ministeren senere-har eftergivet det. Det fore- 
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