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eneste Behandling si Folkethinget blev der ved- 
vedtaget, at der efter § 2 8  skulde indsættes 
følgende' Paragraph: « - «» » 
ei« t i t !  I«홢7«« ; i ,  i! .-k 

홢T »Jndtil 1ste April 1865 kunne« de geistlige 
Embeder, der blive ledige, tillæggesisamme Løn 
som hidtil, imod at vedkommende E1nbedsmænd 

홢 forpligtes til at underkaste sigs de Forandrin- 
ger, der senere «ni"aatt«e« blive besteMte i saa 
Henseende. ved en Lønni»gslov.« i · « 

Ved enesteNBehatidling isLandsthinget blev 
det vedtaget, at denne Paragraph skulde udgaae. 
Denne«Uovereensstemmelse har-saaledes været 
Gjenstand for Fællesudvalgets Overveielse, og 
der er ikke blevet tilveiebragt Enighed om dette 
Punkt, idet- et Mindretal i Udvalget tilraader 
at vedtage denne Paragraph- «nxedens et Fleer- 
tal tilraader dens Forkastelse. 

O r d f ø r e r e n :  Skjøndt intet Officielt 
foreligger, vil jeg dog antage det for bekjendt, 
at denne Paragraph er tagenitilbage ved«Be- 
handlingen i Folkethinget. Jeg troer derfor, 
at jeg kan afholde mig fra videre Motivering 
af, at den bør stemmes ud, da der ikke gjøres 
Paastand« om dens Jndsættelse. - « « 

F o r m a n d e n :  Den,ærede Ordfører sig- 
ter maaskee»til den Afgjørelse« som har fundet 
Sted ved. Behandlingen af Fæll»es»udvalgets 
Jndstillinger i det andet Thing? (Or d fø-rezr e n: 
Jai) .Jeg maa imidlertid» lade detkotnnie til 
Afstemning i Thinget om, til hvilken, af de »to 
Jndstillinger Thinget» vil. slutte»sig angaaende 
dette Spørgsmaal. » - i » » » 

,«; «t» 3 

« » Ved den paafølgende»Asstemning blev; ,- « 

" Forstcis af Udvalgets rleiiedrexcck (Ytixen-, 
Finecke, . J .  A. Hansen, Kraiberg og Tseher- 

홢  11! Z««7 W? , 

Efter Z 28 indsættes følsgkeitide nye Para- 
graph: . « . .k. - , ; » k 

»Jndtil 1ste April 1865 kunne de geistlige 

Embeder, der blive ledige, tillægges samme Løn 
som hidtil, imod at vedkommende Embeds- 
mænd forpligtes til at underkaste sig de For- 
andringer, der senere maatte blive bestemte i 
saa Henseende ved-en Lønningslov.««i:"« s «» 홢 

« .  « s« s « l« Wil- s 11 M« 

forkastet eefnstentniigt nied7f28 Stennuers » 
»s , sss «:-«-«-. x»ss 

C» 

Herved var» Jndstilliiigenaf Udvalgets 
Fleertal (Brockdorff, M. P. Brnun, Drejer, 
A.Hage, Moltke-Hvitfeldt og Tang), at«dk«3ni1e« 
Paragraph ikke vedtages, fyldestgjort. ·« « " 

, l 

F o r m a n d e n :  Der var endnu en Uover- 
zeenstemmelse mellem begge Thing med Hensyn 
t i l  dette Lovforslag' Ved eneste Behandling i 
Folkethingetkblev der nemlig vedtaget følgende 
Tilføining« til §29, der«var«föra11dret til §31: 
»ForFinai1tsaaret 1860홢홢61 bevilges det Til- 
skud til«Lønningerne, soiuiudfdrdres efter uær- 
v»ærende홢 Lov.« Denne: Tilføining blev «ved 
eneste« Behandling i Landsthinget udstemt 
Hvad«denrie Uovereensstemmelse a홢n«ga'aer,« a«n-" 
tager jeg, de? der ikke fra Fællesudvalget «er 
gjort nogen Jndstilling i saa Henseendefi at 
Fællesndvalget er»blevet enigt om, at denne 
Paragraph -skulde bibeholdes saciledesjissojn den 
vedtoges ifLandsthiiiget« (O r d f ø r er e ti: Juli) ikg 
da Latidsthingeddengang afsteniie denne Para- 
graph, gaaer jeg ud fraxat man« ud«en«Afstetn- 
ning« kan« ansee denne Paragraph««son1 ved- 
tagenssspsp 홢 홢  « i «s W «  

, » , i» ..9 At; 

Dermed ere «de Liovereensstemtnelserj der 
fandtes imellem begge Things og som ikke ere» 
blevuesihcevedessved de sto paa sbeiggei Steder 
foretagne eneste Behandlingen» afgjorte. Jegskal 
nu sætte Lovforslaget i« dets Heelhed u'uder For·- 
handling og M ,  hvad«den«paafolgendkAfstensp 
ning angaaer, ved Oplæsningen af Lovforslaget 
indskrænke mig til de sParagrapher, hvvrö«ni« der 
har? været Uovereensstemmelse. « ss ««i « « «  

DaspJngen begjærede Ordet over selve Lov- 
forslaget, oplæstes paa den af Formanden an- 
givne Maade: 

i i« , ,.t , «·2 J ·- 


