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Mindreiudtægt sknldesindstilles til Afgjørelse af 
Forsamlingen. Det har- ikke været Udvalget 
klart, hvorfor man.skulde gaae ind -paa denne 
nye Maade at behandle-Sagen.paa. Dens-fin- 
des hverken i de tidligere Jndstillinger fra »Rek 
visionen, og er ikke heller foreslaaet af Revi- 
sionen sfor 1857홢58» Naar» der saaledes f. 
Er. er Tale om Jndtægter af Arveafgiftey .er 
det jo klart, at; dette er en Indtægt,- hvorpaa 
Ministeriet aldeles ingen Indflydelse har« og 
at Ministeriet,. naar Statsrevisionen henvendte 
sig til samme sfork at erholde Oplysning om, 
hvorfor der ikke. var indkommet, saa Meget sont 
ealculeret i Finantsloven, ikke kunde give an- 
den« Oplysning-end den, at der ifølge de skete 
Jndbetalinger og- ifølge de vedlagte Regnskaber 
ikke var indkommet saa Meget som paaregnet; 
thi det beroer jo paa, om jeg saa maa sige, 
Skatteyderne eller rettere paa Dddsfald iblandt 
disse, hvorvidt den kan komme til ;Jndtægti 
det Omfang, der er paaregnet ,i Finantsloven. 
Det Samme finder i Grunden Anvendelse paa 
de øvrige Jndtægter, der ere «opførte. Der er 
vel paaberaabt i Folkethingets Udvalgs Be- 
tcenkniiigx at det var correct, at Rigsdagen kom 
til at iidtale sig om saadanne Mindreindtægter. 
Jeg skjonner imidlertid sikke, at det, at der- er 
gjort Jndstilling fra Revisionens Side, kan 
have den mindste Indflydelse Epaa , om Rigs- 
dagen vil gaae sind paa en llndersogelse af 
disse Poster eller ikke. Der vil nemlig altid 
i Revisionens Beretning findes Bemærkninger 
om, hvorvidt der er kommet Mere eller Mindre 
ind end paaregnet i Finantsloven, og derefter 
vil det jo altid kunne bringes frem i Rigsda- 
gen, forsaavidt det i ganske enkelte Tilfælde 
skulde være« hensigtsmdessigt Udvalget har idet:- 

for  ikke kiinuekiskoinme til den Anskuelse, at der 
joaiJGxund til« at» gaae ind 홢paas«홢et ganske nyt 
Prinfiip med Hensynlsitil Jndtægter,! der ikke 
ere «"«ii"idkomne« med saa stort Eet «Beløb» som 
paaregnet ilFinantslovenKs « « - « « 

B i 

i DaspJtigen ellers ønskede EatT yttre sig; gik 
man over홢til Afstemning, hvorved: I I « 

1) Forslag afUdvalszet sid l. J n d t æ g t s -  
siden. Fitiantslovens §§s2홢홢T5U ' - « 

,»1ste Antegningspost« udgaaer. 
vedtbges eenstemmigt med 36 Stemmer. 

2). Forslag af, S a m m e  xtil det samme 
Afsnit: sg » « « ; e : i S « 

»2d«ett Antegtiingspost udgaaer« « !- 

vedtoges ved Navneopraab, som maatte fore- 
tages, da der ved den først paa sædvanlig 
Maade foretagne Afstemning kun afgaves 26 
Stemmer for Forslaget og ingen mod samme, 
og altsaa de tilstrækkeligt Antal Stemmer ikke 
var»afgivet»»홢» som idet af tiedenstaaende Liste 
vil seesyseenstentmigt med-32 Stemmer. 

! » , 
Ja.  

! 

Boesen; Jacobceus;»-Jørgensen, C; Carl- 
s en ;s Clauseiyk Dahlerup; Fanrschoux z Frand- « 
sen; -Ha11sen»C.;«dHanse1t, N.; Hansen, P.; 
Jessen; Jdhannsen; Jørgensen, F.; Kirck; Lar- 
sen; Liittichaiy Mossin; Nielsen, F.; Peder- 
sen; Petersen,; Ploug; Poulsen; Rosenørn; 
Strøm; v. Stbckenzs Thalbitzey Wessely; Beck; 
Berthelseny Bjerring; Brasch. l 

; s ,- 
ti Uk » s ; 홢  «·? -« 

: Ingen. l szks i, »«·j 

F raværenda«  
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Drejer; Christensen; Foged; Frvlundz 
Lehmann; Liiders; Madvig; Milling; Moltke; 
Moltke-Hvitfeldt; Nielsen, O.; Nørgaard; 
Skeel; Simony; Tang; Andræ; Borgen; 
Brockdorff; Bruun, M. P. 

3) Fors lag  af S a m m e  t i l  samme Af- 
snit: » » » » 

» »3die Antegningspost udgaaer« 

vedtoges eenstemmigt med 32 Stemmer., » 

4) Forslag af Samme til samme Af- 
fint, »4de Antegnjngspostt 

» Qrdene »flliindre»ind»tægten« ; 1,032«Rd.« 8 s3. 
passerer,« zidgaaexsz i « , « « » 

« Ordet Yforzyztvrigtssp udgaaer.? i 3 

v edtoges eenstemmigt- M d  30 Stemmer. 


