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nær, medensder afgaves 18 Stemmer imod 
samme, « - « 
forkaftedes ved et paa Grund af den ringe 
ForskjeliStemmeantalletnødvendiggjortNavne- 
opraab  홢홢 som «-ned«eustaaende Liste udviser 
홢 med 20 Stemmer mod 17. C홢 « 

Ja .  

Jørgensen, E.; B»rockdorff·; Earlseny Ehri- 
ftensen; Frandsen;tF«rølund; Hansen, C.-; Han- 
sen, P.; Johannsen;-Jørgensen, F.; Larsen; 
Liiders; Pedersen; Plo11g;-Pattlsen; Strøm; 
Beck; ' 

k ; 1 

Nei. 

Boes en ; Drejer ;«Jaeobæus; Brasch; Bruun, 
M. P. ; Elaus en ; Dahlerup; Faurschouz Jess en; 
Liittichau; Madvig; Mossin; Nielsen; F. ; Peter- 
sen; Rosenørn; Simony; v. Stöckeu; Tang; 
Berthelsen; Bjerring « 

« «» , 
s 1 

Fradærende» 

Foged; Hansen, N.; Kirck;, Lehmann; 
Niillingz Moltke; Moltke-Hvitfeldt; Nielsen, 
O.; Nørgaard; Skeel; Thzalbitzey Wessely; 
Andræ; Borgen. 

2) Lovfors lage ts  § 2 (see sammesteds) 
forkaftedes med 20 Stemmer mod 16. 

Lovforslagets  § 3 (see sauunesteds) 
bor t fa ld t  som Følge af Afstemningerne over 
§§ 1 og 2. 

S) Lovfors lage ts  Z 4 (see sammesteds) 
forkaf tedes  med 20 Stemmer mod 7. 

Da alle Lovforslagets Paragrapher saaledes 
vare bortstemte, blev der ikke Tale om Lovfor- 
slagets Overgang til 3die Behandling, men 
Sagen var hermed afgjort: 

Man gik derpaa over til den næste Sag 
paa Dagsordenen, som var: 2den Behand-  

lingk) af Fors lag t i l  Lov om en T i l -  
l cegspens ion fo rAndræaBluhme ,  Enke 
ef ter  forhenværende  constitueretChsef 
for-det  6te Udskriv홢ningsdistrict, Ca-  
p i t a in  I .  P. B l u h m e  

» Der var til denne Behandling ikke frem- 
kommet noget LEndringsforslag. Lovforslaget i 
sin" Heelhed sattes under Forhandling. 

D a  Ingen ønskede«at yttre sig, sattes'Lov- 
foksragck (see Anhang 홢A. Sp. 1003홢4) 
tilligemed dets Overgang t i l 3 d i e B e h a n d -  
ling under Afstemning og 
vedtoges eenstemmigt«ined 33 Stemmer. 

» F o r m a n s e n t  Efter Dagsordenen er In- 
tet videre at føretage. 

Jeg skal bringe i Erindring, at jeg ved Be- 
gyndelsen af Mødet anmeldte at hade modta- 
-get fra Formanden i det andet Thing Lovfor- 
slaget om Udbetaling af Gager og Lønninger i, 
Finantsaaret 1860홢61» til Embedsmpetid 
Bestillingsu1ænd paa Island, og bemærkede, at 
Lovforslaget trykt var omdeelt. Denne Sag 

vil  jo ikke, uden ved extraordinairBehandling 
gjennem alle Stadier, kunne tilendebringes i, 
denne Session. Jeg mener altsaa, at der sor 
Formanden er en paatrængende Nødvendighed« 
der kan foranledige ham til at fremkomme med 
Forslag« om en extraordinair Behandling, for 
at naae Sagens Ende i denne Session. Det 
kommer naturligviis til Thingets Afgjørelse, 
hvorvidt det maatte ansee Sagen fdr at være 
af den Beskaffenhed, at dens extraordinaire Be- 
handling bør finde Sted. Jeg har tillige 
modtaget og anmeldt ttikLovforslag, som have 
været underkastede 3 Behiandliuger i Folkethiu- 
get, 3 i Landsthi11get«og en eneste Behandling 
i Folkethinget, og som nu ere komne tilbage 
til eneste Behandling i Landsthinget. Det er 
de to Lønningslode, nemlig Lovforslaget om 
Lønninger for E1nbedsmænd i·Ministerierne 
og Lovforslaget om Lønningerfor Embedsmænd, 
henhørende under Ministerierne, med Undtagelse 
as selve Ministeriernes Personale. Da disse 
Lovforslag, efter at være behandlede her i 

홢«),1ste Bch findes i Tidenden Sp. 1596. 

s 


