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af Bevillingen, ogdenne nedsættessmed dette 
Beløb tilligemed det Tillæg, han havde faaet 
efter Sædomskrivningen. Dette fremkaldte en 
Forhandling, der er ført deels skriftligt deels 
mundtligt. Jeg skal kortelig tilføie, atsUdfaldet 
af Afstemningen over dette Forslag blev; at det 
bleviforkastetknied 47 Stemmer mod 33, saa 
at den-oprindelige Sum blev staaende. Der 
blev nu til 3die Behandling -stillet et andet 
Forslag eller «rettere.to.Ændringsforslag, som 
gik ud paa, at den omhandlede Post skulde 
nedsættes med 741 Rd., og hvis det blev ved- 
taget, skulde Posten-forhøies med 300 Rd. 
Nedsættelsen af 741 Rd. blev vedtagen med 
53 Stemnier imod 23, og som Følge deraf blev 
Forhøielsen af 300 Rd. eenstemmigt vedtagen. 
Med Hensyn til selve Sagen er jo den Sum, 
det dreier sig om, ikke af nogen særdeles Be- 
tydning, og det ser Heller ikke den, der har 
foranlediget -mig til at stille Asndringsforslagetz 
men det forekommer mig, at der ligger i Af- 
gjørelsen af dette Spørgsmaal et Princip, og 
det er derfor, jeg har meent at burde bringe 
Sagen frem. Spørgsmaalet angaaer Fortolk- 
ningen -af Loven af 12te Januar 1858,«en 
Lovgivning, som jeg allerede ved flere Leilig- 
heder har yttret om, at jeg -anseer den i høi 
Grad uheldig, ja endog prineipstridigz den har 
jo havt en forunderlig Skjæbne, som jeg ikke 
videre skal indlade mig paa. J  dens § 15 om 
den polytech1iiske»Læreanstalt staaer opført, at 
der til visse der nævnte Embedsmænd,bevil- 
ges en samlet Sum« af indtil 4,100 Rd. aar- 
lig. sDetser«i Henhold til denne Z, at Mini- 
steriet havde opført denne Sum paa Finants- 
lovsorslaget, idet det gil ud-fra, at denne Sum- 
var stillet til Raadighed for Regjeringen« og 
at Liegjeringetnvar-berettiget til at fordele 
denne Sum paa de forskjellige Embedsmænd, 
der vare nævnte i Paragraphen, eller 홢 saa- 
vidt jeg har opfattet det 홢- paa færre, forsaa- 
vidt det ikke var nødvendigt at ansætte dem 
alle. Det maa i saa Henseende bemærkes, at 
denne Opfattelse af Sagen skriver sig ikke fra 
en enkelt Cultusministeu 

Da Gageloven as 12te Januar 1858 var 
under Forhandling, blev det udtrykkelig af den 
daværende Eultusxttinister udtalt, at en Sum, 

der var voteret til flere Embeds- og Bestil- 
lingsmænd under Eet, maatte forstaaes paa den 
Maade, at Ministeriet deri havde en Bemyn- 
digelse til at fordele! Summen- saaledes; som 
det ansaae det hensigtsmæssigt« Den sidst af- 
gaaede Eultusniinistey der-har Sæde her i 
Thinget, har været af den samme Mening. Da 
det blev ham bekjendt, at Fiuantsudvalgeti 
Folkethinget. vilde stille-det heromtalte Æn- 
dringsforslag, « fandt han sig-foranlediget stil at 
tilstillesdet en Skrivelse-,.-hvori han -udtalte sig 
om Spørgsmaalet« Efter-først» at i have udtalt, 
at den afgaaedeEnltttsministerpsotii af mig an- 
ført« havde opfattettParagraphen paa samme 
Maade som han, stilfniede shan flere Argumen- 
ter, at .det nemlig kun« var den ene Paragraph 
af bemeldte Lov, § 3, hvori «det var udtrykke- 
lig» forbeholdt« at Fortolkningen kunde« skee 
igjennem Finantsloven, men at forøvrigt, naar 
der var Spørgsmaal-om Fortolkningen af no- 
gen af de andre Paragrapher, dette: da maatte 
szskee ad den-sædvanlige Bei ved, en Lovgivnings- 
act ;« han har fremdeles udhævet, at man, naar 
man vilde forstaae § 15, du ogsaa maatte see 
hen til § 9; §9 angaaer Universitetet og næv- 
ner en stor Mængde Embeds- sog Bestillii1gs- 
mænd,- som Ministeriet er berettiget til at an- 
tage, og hvortil der under Eet er stillet en Sum 
af 20,000 Rd. til Ministeriets Raadighed; han 
meente nu, at disse 2Paragrapher maatte op- 
sattes paa samme Maade, og· henviste til Fi-  
nantslovforslaget for- 1859홢홢60- for at spise, 
hvor nøie en Forbindelse ssder «var imellem disse 
2 Paragrapher, idet en Deel af den Sum, 
som skulde opføres som Udgift -til den poly- 
teelmiske Læreanstalt» blev sopført som hen- 
hørendeltil§9, «,,Universitetet«;« det findes i de 
trykte Oplysninger« til Finantslovforslage»t, hvor 
der siges,- at der «af-den bevikgede»Suni»4280 
Rd. skal fragaae i Henhold til Universitetets 
BndgetLønning til Mechanikus ved den physiske 
Afdeling 400 Rd., og Lønning tilBetjente ved det 
chemiske Laboratorium, 982 Rd., i Alt 1382 Rd. 
Det synes altsaa aldeles klart, at man ikke kan 
fortolke Paragraphen uden at tage Hensyn til 
hiin anden Paragraph, § 9, hvortil den alde- 
les svarer, og det er, saavidt mig bekjendt, ikke 
benægtet, at en Sum, der er stillet til Dispo- 
sition til Ministeriet, kan af dette anvendes til 


