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S t r ø m :  Jdet den høitærede Justitsmi- 
nister har indrømmet, at Udtrykket- ,,under 
Hensyn til« er mindre bestemt end »efter«, 
mener jeg, at det tillige er indrømmet, at der 
ikke blot af Ministeriet kan skee Nedsættelse, 
men ogsaa Forhøielse af Summen, og da der 
ikke staaer nogen Bemærkning om, at der 
ved Forandringen ikke maa overstiges, hvad 
Tabellerne indeholde, finder jeg ingen Sikker- 
hed for, at en nuværende eller tilkommende 
Minister kunde gjøre Summens Forhoielse til 
Betingelse for Overdragelsen. Jeg maa saa- 
ledes holde paa Lovudkastet, saaledes som det 
foreligger,,og jeg skulde rigtignok troe, at i 
Henhold til, hvad der er blevet udtaltved Sa- 
gens anden Behandling, er det bedre at kunne 
henvise Fæsterne til en bestemt Nedsættelse af 
Summen, end at gjøre den afhængig af Skri- 
velser derom eller deslige, saameget mere, som 
der netop ved selve Z 2 og andre Bestem- 
melser er taget det fornødne Hensyn til, at 
Summen i Billighedstilfælde kan ned»sættes. 

; - I i 
J u s t i t s m i n i s t e r e n :  Jeg har ikke ud- 

talt mig med Hensyn til Udtrykket ,,under Hen-« 
syn til« paa en saadan Maade, at den sidste 
ærede Talers Udtalelser derved retfærdiggjøres. 
Jeg troer, at mine Udtalelser ville vise det. 
Men jeg troer,- at hvad der er væsentligt 홢홢 
og det er uafhængigt af, hvad jeg tidligere har 
yttret 홢 efter min Formenitig for at gaae ind 
paa Ændringsforslaget, er, at jeg ikke. seer, 
hvorledes man vil forholde sig med Hensyn til 
Fastsættelsen af det Afslag, der-skal finde Sted 
med Hensyn til den modererede Kjøbesums Det 
vil, saafremt det høitærede Landsthing ikke gaaer 
ind paa mit Ændringsforslag, komme til at 
hedde i Fortsættelse af, hvad der er sagt om 
Kjøbesummens Nedsættelse: »Nedsættelsen fast- 
sættes i dette Tilfælde efter de iFinantsmini- 
steriets Bekjendtgjørelse af 1ste November 1852 
indeholdte Tabeller«. Hvo skal nu, naar Lo- 
ven kommer saaledes ud, fastsætte Nedsættelsen? 
Der er ikke givet snogen Bestemmelse derom, 
og jeg har tidligere tilladt mig at bemærke, at 
det var rigtigt at faae en Bestemmelse om, a t  
det var Ministeren, der skulde gjøre det. Det 
kan efter dette Lovforslag ikke.blive nogen An- 
den end Ministeren; thi naar det hedder; 

,,den ved Taxationen fastsatte Kjøbesu1n er Fe- 
steren eller Leieren berettiget til at forlange 
nedsat osv.«, kan man kun tænke .sig, at det er 
Ministeren, der skal«fastsætte det 홢- men Lo- 
ven bør indeholde en Bestemmelse om, at det 
er ham, thi ellers er Loven ufuldstændig. 
Men vil det høitærede Landsthing ikke indrømme 
Ministeren Bemyndigelse til at bestemme, at 
Sligt kan indrommes af ham, saa mangler der 
en Forskrift, som vil medføre, at Loven kom- 
mer til at være med Hensyn til dette Punkt 
uden den Betydning, som det er vigtigt, at 
den faaer; thi saameget troer jeg, at man under 
alle Omstændigheder vil være enig om, at 
Taxationstnændene ikke kunne indlade sig paa 
en Bestemmelse af Nedsættelse i Kjobesumnien 
under Hensyn til disse Regler. Jeg troer, at 
Taxationsmændenes Function kun er at fast- 
sætte Kjobesummen for Eiendommen; men Ned- 
sættelsen under Hensyn til Tabellerne vil ikke 
kunne henføres under Taxationsniændenes Om- 
raade, og- derfor vil der ved Siden af Taxa- 
tionssummen under Hensyn til Tabellerne, der 
saaledes skulle danne Grundlaget, idelig og 
idelig være andre Omstændigheder » som maae 
komme til at indvirke just ikke paa at forhøie, 
men paa at forringe Kjøbesun1men, og jeg vil 
홢 uafhængig af, hvad jeg tidligere har, anført 
til Styrke for mit Ændringsforslag »홢홢 hen- 
stille, om ikke denne Bemærkning kunde bidrage 
til at gjøre Thinget tilbøieligt til at gaae ind 
paa mit LEndringsforslag. 

I  C h r i s t e n s e n :  Jeg vil blot tillade mig 
det Spørgsmaal til den ærede Justitsmini- 
ster: om han har den allermindste Tvivl om, 
at Lovforslaget, naar vi vedtage det her, og 
Hans Majestæt Kongen ophøiet« det til Lov, 
og den derpaa kommer til Ministeriet blandt 
Andet til Udførelse af ham selv, om han da har 
den allermindste Tvivl om sin Eompetence i 
denne Retning, om Loven ikke vilde være ham 
saa klar, som desværre ikke alle Love ere i alle 
Tilfælde? - « . - . 

I u f t i t s m i n i s t e r e n x  Jeg vil dertil svare, 
at Loven maa være affattet saaledes» at »den 
indeholder en.Bestemmelse om et Punkt, der 
med Hensyn til Slutningen af den 4de Para- 


