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er blevet meget betydeligt udvidet, og da An- 
tallet af Eleverne ligeledes er blevet forøget 
med næsten Tak, saa ligger det ligefrem i Sa- 
gens Beskaffenhed, at der ogsaa maa anvendes 
Mere til Brændsel og Belysning. Hvorledes 
man- skal kunne komme ud af det med det 
samme Beløb, som tidligere i Gjennemsnit er 
blevet brugt, forinden Udvidelser: og Forøgelsen 

, af Elevantallet fandt Sted, indseer jeg ikke. 
Det er jo muligt, at man istedetfor at bruge 
Brænde kan bruge Eokes, og derved vil kunne 
komme ud af det med den til Brændsel bevil- 
gede Sum, men det vilde da medføre en me- 
get betydelig Udgift paa en anden Eonto, idet 
man da er nødfaget til at anskaffe andre Ovne. 
Her er altsaa en Post, som jeg troer kan give 
Anledning til alvorlig Overveielse, om der 
nemlig ikke her er tilstrækkelig Opfordring til 
at foretage en Forandring. 

Under VIII »Seminariefonden«, Udgiftspost 
10, er der nægtet 7,200 Nd., hvoraf 2,200 
Rd. vare forlangte til Anbriugelseii af et Per- 
kins Varmeapparat paa Jonstrup Seminarium 
og 5,000 Rd. til Opførelsen af en Lærerbolig 
ved Skaarup Seminarium. 홢홢홢 J  Z l4, under 
de til Jndenrigsministeriet hørende Poster, 

· forekommer der under Nr. 15, som-er indkom- 
met senere i Finantslovforslaget, et Laan til 
Aalborg Kjøbstad til Anlæget af en Pontonbro 
over Liimfjorden, 100,000 Rd. Denne Post 
troer-jeg ikke kan give Anledning til nogen 
Tvivl. Det Samme mener jeg er Tilfældet 
med Hensyn til den under Nr. 23 opførte og 
ligeledes senere tilkomne Post 10,000 Rd. i 
Anledning af Faareskab paa Island. Endnu 
en anden senere tilføiet Post forekommer under 
Nr. 25, nemlig -32,000 Rd. til Fuldendelsen 
af det nye Forbedringshuus paa Vridløselille 
Mark. Det er jo forresten bekjendt, at det 
selv med dette Tillæg ikke er-forbi med de Ud- 
gifter, som Anlæget af dette Forbedringshuus 
vil kræve udover den oprindeligt bevilgede Sum. 
Endelig var der af Ministeriet for Kirke- og 
Underviisningsvæsenet under Nr. 26 forlangt 
et Beløb til Bygningsarbeider ved Døvstu1u- 
meinstitutet Heri er der i Folkethinget fore- 
taget en ikke ubetydelig Nedsættelse, men den 
skal jeg ikke videre opholde mig ved. 

Disse ere altsaa de forskjellige Forandrin- 
ger, som jeg har fundet, og hvorpaa jeg vil 
tillade mig at henlede det ærede Things Op- 
mærksomhed, forsaavidt Nogen skulde finde, at 
der var Anledning til at stille Ændringsforslag 
i saa Henseende. Det er iøvrigt rimeligt, at 
jeg, i den korte Tid, der har staaet til min 
Raadighed for at gjennemgaae Finantsloven, 
har overseet et eller andet Punkt, og i saa 
Fald beder jeg de Herrer, der have lagt Mærke 
til saadanne Punkter, at supplere det Mang- 
lende. 

I n d e n r i g s -  og C u l t u s n t i n i f t e r e t n  
Det forholder sig aldeles rigtigt, som af den 
ærede Taler bemærket, at den Anmærkning om, 
at Fuldmægtigen skal revideresBlindeinstittttets 
Regnskaber, ikke passer længere, efterat det 
er blevet bestemt i Loven, at Eontoirchefen skal 
gjøre det for 50 Rd. aarligt. Naar imidlertid 
Eontoirchefen gjør det, bliver der ikke Anven- 
delse for den Forpligtelse, som her særligt er 
paalagt Fuldmægtigen, og jeg troer derfor, at 
naar det ikke af andre Grunde er nødvendigt 
at gjøre Forandringer i Finantsloven, vil denne 
Omstændighed neppe udkræve det. Jeg maa 
tilstaae, at det er nærmest ved Uopmærksom- 
hed fra min Side, at Bestemmelsen er bleven 
staaende, da jeg har stillet Ændringssorslag om 
Tillæget til Eontoirchefetn Den ærede Taler 
rettede et Spørgsmaal til mig om Kjøbenhavns 
Rhed. Det er jo ofte overordentlig vanskeligt 
at besvare Spørgsmaal af; den Beskaffenhed 
som det: Hvo eier Kjøbenhavns Rhed? Jeg 
maa derfor forud værge mig imod alle Confe- 
qventser, man maatte finde sig beføiet til at 
unddrage af mine Yttringer. Jeg vil bemærke, 
at i tidligere Tid var der jo ikke denne Ad- 
skillelse imellem Særligt og Fælles, og netop denne » 
Omstændighed gjør, at det ofte kan være van- 
skeligt at sige, om Noget er Fælles eller Særligt. 
Bestyrelsen af Kjøbenhavns Rhed og Udredel- 
sen af den Mands Gage, der havde Bestyrel- 
sen af Rheden, stod tidligere paa Marinemini- 
sterens 홢 altsaa en Fællesministers홢홢Budget 
J  1855 blev der gjort Forandring i denne 
Henseende, idet at dette Beløb til Eapitaineus 
Gage, der stod for Rheden, efter Kongl. Reso- 
lution blev overført paa Jndenrigsministeriets 


