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Opfattelse af Forholdene, saaledes som de frem- 
træde for den Enkelte i den større eller mindre 
Kreds, hvori han bevæger sig. Det er tildeels 
ogsaa Tilfældet med det Punkt, der dreier sig 
om, hvorvidt Loven af 4de April 1855 skulde 
medføre som en Eonseqvents Gjennemfxtrelsen 
af det foreliggende Lovforslag. Men uden at 
tale om, at det vistnok, som ogsaa paapeget af 
nogle ærede Landsthingsmænd, ikke lader sig 
paastaae, troer jeg, at man feiler, naar man 
stiller det som Udgangspunkt for sin Betragt- 
ning, at dette Lovforslag kun er en simpel An- 
vendelse af Grundsætningerne i Loven af 4de 
April 1855, og jeg troer, det er saa meget 
farligere at stille det i Spidsen som et Axiom, 
hvorfra man gaaer ud, fordi det er ganske na- 
turligt, at en Sag, der er af en Beskaffenhed 
som denne, ikke kan Andet end bringe ind i 
Forhandlingerne som i Udtalelserne en Varme, 
som bidrager til at give det Hovedargu1nent 
Styrke, som man har stillet saaledes i Spid- 
sen, og som, naar denne stærke Varme ikke 
var der, dog for den roligere Betragtning vilde 
tabe noget af sin Vægt. Jeg henregner som Noget, 
der staaer i Forbindelse hermed, og som ogsaa idag 
er blevet yttret af den ærede 4de Landsthings- 
mand for 6te Kreds (Strøm), at der her ikke 
er Tale om en Foranstaltning paa Grund af 
Nemhedshensym men paa Grund af Samvit- 
tighedshensyn Det forekommer mig, at der 
ligger en vis Forvexling til Grund for denne 
Yttring, hvorpaa den ærede Landsthingsmand 
syntes at lægge en ikke ringe Vægt. Nemheds- 
hensyti vilde jo kun gjøre sig gjældendeiRela- 
tion til dem, som Gjennemforelsen af Loven 
skulde komme til Gode, idet den aabnede dem 
Adgang til at gjøre Brug af de Rettigheder, 
som Loven skulde hjemle. Der er ikke fra deres 
Side et Samvittighedshensynz Samvittigheds- 
hensynet staaer her paa en anden Side, nemlig 
paa alle deres Side, der skulle give deres Stemme « 
med Hensyn til Lovens Antagelse eller For- 
kastelse, og som, naar først det er skeet, skulle 
sætte den igjennem paa en saadan Maade , at 
den kommer til at fyldestgjore Øiemedet. Man 
kan altsaa ikke sige, at det ikke er Nemhedshensyn, 
men Samvittighedshensyiy her er Tale om; thi 
det er i to ganske forskjellige Retninger, at disse 
komme til at gaae, og jeg skal hertil knytte e n  

Betragtning omtrent i en lignende Retning. 
Den ærede 3die Landsthingsmand for 5te Kreds 
(F. Nielsen) udhævede ikke nogen Forskjel som 
den iiysticevtite mellem Nemhedshensyn og Sam- 
vittighedshensym men det fremgik dog klart af 
den Maade, hvorpaa han motiverede Trangen 
til en saadan Lov, at han tog Hensyn, som 
ogsaa forekomme mig ikke fortjene at vurderes 

lsaa høit, at de skulde kunne komme i Betragt- 
ning. Han lagde ogsaa væsentligt Vægt paa 
홢 om jeg tør bruge dette Udtryk 홢 visse 
Affectionshensym idet han talte om, af der var 
saamange Forhold, hvor det maatte være de 
Paagjældende, som havde løst sig fra Sogne- 
præsten og sluttet sig til en anden Præst, kjært 
at komme til at faae de kirkelige Handlinger 
udførte paa den Maade, som denne Lov be- 
stemmer. Det er ganske vist, det kan i mange 
Tilfælde være særdeles behageligt, og jeg skal 
deri sammenfatte en Tanke, som ellers kan gaae 
i forskjellige Retninger. Det er: naar man 
under Diseussionen idag har taget Hensyn til 
Statskirkeiis og Folkekirkens Forhold, den sidste 
som den, der har afløst den første, er man 
gaaet ud fra, at ligesom Statskirken var bunden 
i Baand, som Alle maatte ønske løfte, skulde 
Folkekirken være løst fra disse Baand. Jeg 
troer, at denne Fordring vilde være ligesaa 
ubegrnndet, som man med Ugrund vilde sige, 
at Folkekirken nu staaer tilbage for mange af 
de Secter, der have dannet«sig, fordi vi ere 
bundne i Folkekirken til Begrændsninger, som, 
idetmindste udenfra seete, disse Secters Til- 
hængere kunne være frie for. Men det hører 
desuden til den kirkelige Friheds Væsen ligesom 
til den politiske Frihed at være begrændset; vi 
maae ikke opfatte den politiske Frihed anderle- 
des, end at de, der skulle deelagtiggjøres i deus 
Udøvelse, skulle ikke blot have en Følelse af, at 
Friheden har givet dem Rettigheder, men og- 
faa, at Friheden meddeler Forpligtelser. Det 
er netop det, som giver Friheden sit Værd. 
Og jeg troer, det er med den kirkelige Frihed 
omtrent paa samme Maade. Det er vist, at 
nan maa sætte Priis paa det religieuse Livs 
Bevægelse, paa, at det ikke holder sig roligt, 
nen seer at fremme Udviklingen i enhver Ret- 
ung. Men det forekommer mig illiberalt, at " 
)e, der ledes af en Attraa efter at fyldestgjore 


