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» I I .  Nielsen-(fortsat): Men naar da 
disse 홢gudelige Stiftelser sikke mere kunne nn- 
derstøtte Enker,- naar da vore Domkirker staae 
og falde sammen,- fordi sde fornødne« Midler 
ikke ere til Disposition, saa«vil man engang i 
Fremtiden, forekommer detzmigpbebreide osj 
der have bidraget til, at sderess Godsser blevet 
dem betaget paa en Maade, som ikke giver 
tilstrækkelig Sikkerhed for: deres Bestaaen. 
Man tager ilkesherefra de Rigere og«giver "til 
de Fattigere,홢 men man tager fra Fremtidens 
fattige Enker «for at give til Nutidens-ret vel- 
staaende - Fcesteres for« at de« kunne Ierholdes Fæ- 
stegaardene for eniilaiigt tnindreSnm end den, 
der ellers i 'Handel og Vandiel vilde være den 
rette. Dersom jeg skal gaae ind paa Lovens 
saa maa det være under Forudsætning af, at 
den aarlige Canon -forhøie«des, saa at Maximum 
for! den, der« er«sat tit »4홢Tønder,« blevsat f. 
Er. itili"6-Tøi1de«r,홢 hvbrved Kjøbesummen« i 
Penge kunde forniindskes ·Jeg« troer« ikke, at 
Fæsterne for« Øieblikket« vilde være saa홢daar- 
lig tjentei dermed; «"thif idet de p홢«a«atoge« sig 
større aarligeAfgifterx fik de tillige en For -  
niiridskelse i den Kjøbesum,« «der strax skulde ud -  
redesix men Stiftelsernes vild홢ei«isFreiiitideit være 
langt bedreckjetite dermed. «« « «· «홢"» «s « 

! 

«Chr«isienfen:«"Ja, er« der nogen Qvæ- 
stion, som« theoretiskog praktisk saagddtsoni i  
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alle Lande er afgjortx saa «turde det vel være 
den o1t1««Stat«ens Berettigelse til at borttage 
den« saakaldte døde Haand fra Jorden. Det 
ersganske vist, at et modsat Princip vilde stille 
f-.- Er. her det vigtigste Erhvervstof, vi have, 
under«et ganske betydeligt Tvangsforhold stil 
den afdøde Testators Bestemmelse, hvad kun 
niegetsslet vildeharmonere med Statens Op- 
gave. Man kan gjerne indronnne den sidste 
ærede Taler, «at det kan være ikke uden histo- 
riske Grunde, naar man anfører, at man hyp«- 
pig seer홢Fideicouiniisserzs der ikke have været 
grundede paaJordeiendonnnes gaae tabte; men 
jeg« troer, at 홢den« Slutning, han deraf vilde 
uddrage, « sat de ommeldte- Stiftelser derfor 
skulde shave en fortrinlig-Ret til at erholde den 
Sikkerhed, de efter den Tids Leilighed bestan- 
digsvedideres Oprettelse have faaet 홢 at denne 
Slutning, siger홢jeg, ikkes»kattsdrages. Heller 
ikke forekommer det mig-stemmende med den 
nyere Tids Anskuelser» naar den-ærede Taler 
mener, at den iLovudkastetsallerede meget HM 
bestemteCanons nu skulde· forhdies yderligere. 
Vi« ere bgsaa !her«tillandsllænge kjendte med 
disse faste Afgifteui Korn) ««der i Reglen sva- 
res« efter Capitelstaxt, men- jeg tilstaaer, sat 
Dommen derdver temmelig almindeligt, eller 
rettere-sagt meget almindeligt gaaer derhen, at 
det er en høist trykkende og uhyggelig Maade 
for vedkommende Ydere at udrede Afgifterne 
paax idet blandkAndet Afgifterne«홢 der aldrig 
kuniiesiformiiidskes «홢- blive'trykke"i1de, og tryk- 
kende «i e1i«sorfærdelig«Grad just i saadanne 
Aar; hvor dershvilerset haardt og ualmindeligt 
Tryk Tpaa vedkommende Ydere. J  Misvæxt- 
aar, "Uaar;« hvor« Sædpriserne ere særdeles 


